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UvOD

Geografski posmatrano, Afrika je ogroman kontinent koji se danas sastoji od 54 zemlje s oko
1000 do 2000 jezika. Broj stanovnika raste na preko 800 miliona. Prikaz ogromnih kulturnih
varijacija, obi¢aja i navika od Lagosa do Lusake, Dakara do Dar-es-Salaama, od Kaira do
Cape Towna izuzetno se razlikuju. Potraga za identitetom, naravno, ima svoj izvor. Izvor se
sastoji od moralne potrage za suzbijanjem depersonalizacije i dehumanizacije kojoj su u
proslosti bili podvrgnuti mnogi Afrikanci, te ih i danas dozivljavaju. Literatura o kulturnoj
historiji 1 antropologiji puna je negativnih slika koje se ticu prirode africkog identiteta. U
najboljem slucaju, velik dio tih shvatanja se moze oznaciti kao politicka 1 ideoloska
propaganda koja Zeli omalovazavati i uprljati sustinu ,,Afrikanca®. Ustvari, problematika
africkog identiteta proizilazi iz ovih razli¢itih percepcija koje su izmisljene u nekim zapadnim
tradicijama u nastojanju da se projektuje superiornost Zapada. Problem africkog identiteta
potice iz ve¢ poznatog stava da Afrikanci nemaju identitet, kao Sto se vjeruje da Afrika nije
imala historiju osim historije Evrope u Africi. Danas zadatak stvaranja africkog identiteta kroz
historiju nije samo izazovan, ve¢ postaje vise stimulisan intelektualno s obzirom na bogatstvo

analiza koje pruza sve vecéa zajednica znanstvenika u otkrivanju ¢injenica o africkoj proslosti.

Afrika predstavlja jedan od najraznolikijih kontinenata u svijetu sa hiljadama etnic¢kih grupa,
od kojih svaka posjeduje razlicite jezike, dijalekte 1 kulturu. Vjerska raznolikost na kontinentu
dokazuje Sirenje krS¢anstva, islama i tradicionalnih afri¢kih religija. Kolonizacija Afrike
trajala je nesto viSe od 70 godina u vecini dijelova kontinenta. To je izuzetno kratko razdoblje
u kontekstu univerzalnog historijskog razvoja. Ipak, upravo se u tim godinama desila
promjena veca nego ikad prije. Proces kolonizacije u Africi, kao i u mnogim dijelovima
svijeta, iskoristio je postojeu raznolikost kako bi utvrdio kolonijalnu vladavinu kroz
stvaranje vjeStackih proizvoljnih granica, podsticanje nejednakog razvoja 1 stvaranje

hijerarhija medu razli¢itim etnickim grupama za kreiranje podjela.

Vijesti iz Afrike su uvijek na dnu medijskog interesovanja. U Ujedinjenim nacijama nema
nijednog predstavnika africkog kontinenta. Kako drugi kontinent na svijetu po svojoj veliini,
iznimno bogat prirodnim resursima, nema neku vrstu glasa u medunarodnim odnosima koja bi
predstavljala glas tog kontinenta? Zasto o Africi ne pri¢aju sami Afrikanci? Zasto im drugi
odreduju sudbinu? Manje od 40% postkolonijalnih africkih drzava smatra se demokratskim
drzavama. Kako se to dogodilo? Zasto su neke africke drzave relativno stabilne 1 uspjesSne,

dok drugim africkim drZavama vladaju nemilosrdne diktature, prepune bolesti, siromaStva 1



velikom nezaposlenoi¢u, te se bore s nestabilnim gradanskim ratovima ili genocidom? Sta
razdvaja stabilne africke drzave od nestabilnih? Koje su slicnosti i razlike u njihovim
kolonijalnim historijama? U njihovom prijelazu iz imperijalizma na neovisnost? Kako je
postignuta neovisnost? Koje su uloge pokreti oslobodenja igrali u izgradnji neovisne drzave i
njezine politike? Kako su njithovi razliCiti pristupi utjecali na politicke kulture, stavove i
nacionalne identitete svojih gradana? Kroz ovaj rad pokusat ¢u dati odgovore na ova pitanja,

te kroz empirijsko-analitiCku analizu istraZiti §ta je ostalo od prvobitnog africkog identiteta.

U prvom poglavlju izlozit ¢u metodoloski okvir rada i predstaviti prezentaciju istrazivackog
pitanja. Drugo poglavlje dat ¢e odgovore na pitanja kakva je Afrika bila u periodu prije
kolonijalizma, kako je poceo interes za osvajanjem africkih drzava i vjeStacke podjele
granica, te ¢u dati definiciju kolonijalizma koji je ustvari najbitniji za razumijevanje konflikta
u Africi. Trece poglavlje daje objasnjenja niza klju¢nih povezanih koncepata, poput pojmova
nacije, nacionalnosti, nacionalne drzave, etnicke grupe i1 kolektivnih identiteta. Cetvrto
poglavlje posveéeno je utjecaju demokratije na afriCkom kontinentu. Da li je demokratija
dobar izbor za africke drzave? Peto poglavlje daje uvid u pojam postkolonijalizam, objasnjava
identitet Afrikanaca krojen od strane drugih, te za studiju slu¢aja uzima Gvineju. Sesto
poglavlje posveceno je buducnosti africke drzave i africkog drustva i dalje razmatra opcije za
opstanak ovog kontinenta. Na kraju rada iznijet ¢u svoj zakljucak, te priloZiti koriStenu

bibliografiju.



I METODOLOSKI OKVIR RADA

1. Problemsko pitanje: posljedice nacionalizma u novom postkolonijalnom okruzenju.
Fenomen nacionalizma kao derivata nacije-drzave koji je platforma na kojoj borba za identitet

postaje vidljiva.

2. Predmet istraZivanja: trazenje identiteta 1 pokusSaj da se utvrdi vrijednost i priroda

novonastajuceg identiteta.

3.Ciljevi istraZivanja

3.1. Pragmaticni/drustveni ciljevi

Osigurati bolji uvid u prirodu problema nacionalnog identiteta u Africi. Upoznavanje Sire
javnosti sa tim problemima. Utvrdivanje stepena u kojem nacionalizam uti¢e na saradnju,

razvoj, demokratiju i konflikte.

3.1.2. Naucni/ znanstveni ciljevi istraZivanja

Tokom procesa dekolonizacije, postkolonijalni subjekti pokuSavaju ne samo da oslobode
svoju zemlju, ve¢ 1 da oslobode svoje kulturu. Cilj je da se istrazi ono Sto je ostalo od

prvobitnog kulturnog identiteta, te nauc¢no analizira novootkriveni identitet.

4.Sistem hipoteza

4.1. Generalna hipoteza: Evropska invazija trajno je promijenila africki kontinent

4.2. Pomocéna hipoteza 1:Na postkolonijalni razvoj na africkom kontinentu znac¢ajno utice

nacionalizam.
4.3. Pomocna hipoteza 2: Postkolonijalne drzave su nacionalne drzave.
4.4. Pomocna hipoteza 3: Africi nedostaje vodstvo.

4.5 Pomocna hipoteza 5: Proces izgradnje nacije u Africi bio je uspjeSan.



5. Metode istrazivanja
IzuCavanje strucne literature te zakona u Africi, komparacija literature i komparacija zakona.

Metodoloski koncept teze je teorijsko-analiticki. Sira dru$tvena perspektiva, pogotovo
historijska, socioloska, politicka, antropoloska ili (socijalna) psiholoska, potrebna je za obradu
ovakve Siroke teme, interdisciplinarno prozimajuéi Sirok spektar disciplina. Sa stanovista
politicke perspektive, u tezi se koriste principi studije slucaja sa elementima uporedivanja i
analize diskursa. Teza se bavi drustvenim fenomenima i procesima poput kulture, identiteta,
globalizacije, diskursa i drugih. Ovi koncepti — a pogotovo ono §to predstavljaju - mogu biti
vrlo tesko sami definisani. Definisanje ovih druStvenih tendencija i njihovog razvoja ¢esto se
teSko primjenjuju empirijski, posebno u relativno kratkom vremenskom periodu. Takvo
istrazivanje zasniva se na opservaciji, autorskom iskustvu, licnim znanjima i ¢esto i na

subjektivnosti.



IT AFRIKA U DOBA KOLONIJALIZMA

2.1. Afrika u periodu prije kolonijalizma

Da bi se upoznali sa Afrikom u postkolonijalnom razdoblju, prvenstveno je vazno dati uvod u
period prije kolonijalizma. Afrika prije kolonijalizma bila je neprihvatljiva teritorija sa
relativno niskom gustinom naseljenosti. Podsaharska Afrika, koja ¢ini 18% povrSine planete,
uvijek je bila rijetko naseljena. Ovo je jedan od razloga za teSkoée proSirenja vlasti u
centralnoj vladi da reguliSe sve grupe unutar granica. U vedini studija o identitetu, uloga
teritorije 1 granica se smatra osnovnom za formiranje lojalnosti 1 solidarnosti u zajednici koja
naseljava odredeni region, ali na teritoriji Afrike nije bilo faktora jedinstva. lako je proSirenje
granica izrazavalo zabrinutost kod nekih predkolonijalnih vladara, priroda autoriteta bila je
sasvim drugacija. Mo¢, u predkolonijalnoj politici, nije bila zasnovana na kontroli teritorije.
Na mnogo nacina, Afrika u doba prije kolonijalizma bila je sli¢na srednjovjekovnoj Evropi,
gdje su suverenitet dijelili izmedu crkve i razli¢itih drugih politickih jedinica. Obilnost zemlje
omogucila je migracionim pokretima potragu za produktivnijim okruzenjem za poljoprivredu
ili raseljavanja koja su bila izazvana konkurencijom za isti teritorij. Bilo je lakSe napustiti
sporno mjesto nego stvoriti veze sa regijom. Disidentske grupe su takoder preferirale da se
presele na nove teritorije kako bi se pod¢inile vladama kojima nisu bile zadovoljne, Sto je

oslabilo nadleznost africkih Sefova i careva (Herbst, 2000: 36).

Historija Afrike je izuzetno mirna u pogledu sukoba izmedu drzava, §to je oteZavalo izgradnju
efikasnijeg 1 ekstenzivnijeg sistema sakupljanja naplate 1 odlozilo izgradnju sveobuhvatne
infrastrukture koja integriSe razlicite regije. Teritorijalni ratovi u Evropi zahtijevali su veliku
koli¢inu resursa 1 ljudi koji promoviSu razvoj mreza koji povezuju kapital 1 periferiju.
Suprotno onome $to se dogodilo u Evropi, sukobi na kontinentu uglavnom su motivisani
interesom robova 1 bogatstva, a ne interesovanjem prijelaznih teritorija, tako da su zahtijevali
manju mobilizaciju stanovnistva. Modeli koji povezuju rat 1 formiranje identiteta ne uklapaju
se savrSeno u afriCku historiju. Za mnoge autore, samo rat omogucava gradanima da se
identifikuju sa drzavom (Samuel Huntington je tvrdio da je "rat bio veliki podsticaj za
izgradnju drzave", a Charles Tilly je otiSao toliko daleko da kaze da je "rat ucinio drzavu i
drzava je ucinila rat"). Proces konsolidacije drzave podrazumijeva razvoj serije emocionalnih
veza izrazenih u simbolima nacionalizma, koji se najbolje razvijaju kroz ratove. Osim

nekoliko drzava kao $to su Angola, Gvineja Bisao, Mozambik, Namibija 1 Zimbabve, koje su

9



se borile protiv oslobodilackih ratova da bi stekle nezavisnost, niko drugi nije dozivio traumu
rata koji ¢esto ishodi nacionalnim ponosom. Teskoce ovih zemalja u podsticanju nacionalnog
identiteta kroz mitove 1 bivSe heroje odrazavaju se u himnama svake zemlje, koje su
podijeljene u paradoksalni pokret veliCanja africke nacionalnosti 1 lojalnosti drzave. Mnoge
himne pokuSavaju naglasiti mirni kvalitet africkih naroda, a druge izrazavaju nejasnu
lojalnost, kao $to je himna Malija koja ponavlja frazu "Za Afriku i tebe, Mali" (Herbst, 2000:
128).

Ono $to je omogucilo veliki napredak u osvajanju unutrasnjosti bilo je dovodenje novih
tehnologija. 1850. godine kinin je smanjio smrt malarije za 4/5, a razvoj efikasnijeg oruzja
takoder je doprinijeo opstanku istrazivac¢a. Spremnost da se Afrika osvoji, koja je u ovom
periodu utjecala na gotovo Citavu Evropu, ima viSe objasnjenja, ali ¢ak iako su sredinom
1880-ih Evropljani bili odlu¢ni da osvoje Afriku, interes za upravljanje njom nije bio toliko
jasan. TroSkovi razvoja efikasnih administrativnih mreza bili su veoma visoki i kontinent nije
bio ekonomski kritican za Evropu. lako nije bilo velikih potesko¢a u nametanju strane
vladavine, vlade koje su bile uspostavljene u vrijeme kolonijalnog perioda nisu bile vrlo
elaborirane ili znacajne; uglavnom ih je koristilo nekoliko ljudi koji su imali oskudnih

finansijskih sredstava (Herbst, 2000, 65).

Nedostatak granica, lakoca migracije, tradicije zajedniCkog suvereniteta, Cinili su
predkolonijalno naslijede koje je podjelu kolonija ucinilo teSkim procesom za Evropljane.
Berlinska konferencija iz 1884. godine bila je pokusSaj rjeSavanja sporova oko stepena moci
svake kolonijalne moci, posebno u vrijeme kada su nove drzave ulazile u trku za osvajanje
kolonija. Formula koja je razradena na konferenciji bila je da nijedna nova kolonijalna sila ne
bi imala prava na teritoriju, osim ako nije ostvarila snaznu 1 efikasnu politicku kontrolu nad
njom. To je zahtijevalo da se svaki posjed mora efikasno upravljati ili u suprotnom metropola
bi trebala odustati od njega. U praksi, ovlasti su uspostavile formalne zaStitnike, otudujuci
pretenzije drugih okupatora, ali su nastavile da odrZavaju krhku kontrolu, dovoljnu samo da

osiguraju slobodna trziSta za svoju trgovinu (Herbst, 2000).

Velika jedinstvenost drzavnog formiranja u Africi je da su mape bile nacrtane prije osvajanja
1, uprkos onome §to su prezentovale pocetkom dvadesetog vijeka, mnogi domaci stanovnici
odbili su da se podvrgavaju bijeloj dominaciji 1 ostali pod upravom lokalnih glava. Mali broj
vojnika 1 administratora narusio je stepen kolonijalnog prava. Na primjer, 1900. godine bilo je

oko 3.000 portugalaca koji su kontrolisali ¢itavu zemlju Angolu, ostavljaju¢i mnoge izolovane
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ruralne zajednice. Dogadaji u Evropi, u sustini od tridesetih godina, ometali su proces
prosSirenja moc¢i i administrativnog sistema u unutrasnjost Afrike. Ambicije, uglavnom iz
Francuske i1 Britanije, pocele su da opadaju progresivno, a nakon Drugog svjetskog rata
evropske drzave su bile previse zaokupljene svojom rekonstrukcijom kako bi zapocele nove
poduhvate. Cesto su Evropljani djelovali kao predkolonijalni vladari i pretezno su odustali od

borbe za odrzavanje kolonija (Herbst, 2000).

2.2. Samoopredjeljenje naroda

Povelja UN-a navodi dvije eksplicitne reference na princip samoopredjeljenja naroda. Clan 1,
paragraf 2 navodi da je jedan od ciljeva Ujedinjenih nacija "razvijati prijateljske odnose medu
narodima, utemeljene na poStovanju nacela ravnopravnosti i samoodredenja naroda, i
poduzimati druge prikladne mjere za udvriéenje svjetskog mira". Clan 5 takode govori o
samoodredenju 1 poglavlja XI 1 XII se odnose na samoopredjeljenje kao samoupravu i
nezavisnost za kolonije (Povelja Ujedinjenih naroda, 2019). Poslije Drugog svjetskog rata i
dekolonizacije, kao ,,gradani“ su identifikovani samo oni koji su Zzivjeli na kolonijalnim
teritorijama. Samoopredjeljenje je vezano za kolonije, tako da se etno-nacionalisti¢ki pokret u
bilo kojoj drzavi nije smatrao legitimnim. To je bio nain oc€uvanja stubova drZavno-
centricnog medunarodnog sistema. Nadu da ¢e pravo na samoopredjeljenje dovesti do
okoncanja prava na osvajanje izazvalo je ogroman optimizam u svijetu poslije Drugog
svjetskog rata. Na mirovnoj konferenciji u Parizu pristigle su peticije, rezolucije, pisma 1 apeli
iz Koreje, Armenije, Sirije, Ukrajine, Estonije, Latvije, Litvanije, Poljske, Ceske, Albanije,
Irske 1 mnogih drugih delegacija nacionalnih grupa, jedne da zahtijevaju promjenu
suvereniteta, druge da donesu rezultate glasanja koje su ve¢ odrzane, a neke da zatraze
formalno organizirane plebiscite. Medutim, svaka od delegacija velikih sila ve¢ je imala svoje
ideje o smislu samoodredenja naroda. Princip je ograni¢en na pravo africkih drzava da dobiju
svoju nezavisnost, bez ikakvih prava na mijenjanje granica. Organizacija afri¢kog jedinstva
(OAU) je takoder podigla prava drZzave na visi nivo od prava pojedinaca u suo€avanju sa
samoodredenjem. Prve tri tatke Povelje potvrduju suverenu jednakost svojih drzava ¢lanica,
ne mijesanje u unutras$nje poslove i poStovanje teritorijalnog integriteta. Samoopredjeljenje je
smatrano samo zahtjevom onih zemalja koje su i dalje bile kolonije ili su bile pod kontrolom

bijele manjine (Clapham, 1996: 20-21).
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Siroka podrska za odrzavanje granica od strane afri¢kih drzava i spoljnih sila pomogla je da
sprijeci mnoge nacionalisticke pokrete, ali nije u potpunosti sprijecila neke nestabilnosti, koje
su ¢esto dovele do gradanskih ratova kao §to je bio Sudan. Jedan od uspjesnih slucajeva bio je
razdvajanje Eritreje, koja je zasnovala svoje tvrdnje da je dobila svoju podjelu u okviru
Etiopiji iz italijanskog kolonijalnog podru¢ja. Zapravo, velika vecéina teritorijalnih
potrazivanja u Africi je artikulisana na osnovu demarkacija napravljenih pod kolonijalnom
vladavinom. Teritorije ili su bile zasebna kolonija ili jasna podjela unutar njih. Katanga,
Togoland, Biafra, Jugoisto¢ni Sudan i Eritreja su multietnicke teritorije koje su pokuSavale da
ponovo definiSu svoje granice zasnovane na istim principima teritorijalnosti nezavisnih

drzava iz samih podjela doseljenika (Clapham, 1996: 49).

2.3. Kolonijalno iskoristavanje

Kolonijjalizam u svom klasiénom obliku zapofeo je u Americi evropskom invazijom,
okupacijom i eksploatacijom (Quijano, 2000). Cesto je pogresno shvacen ili usko definisan.
Neki ga pogresno ogranicavaju na geografsko podrucje ili period. Drugi ga, uvjereni da je
kolonijalizam zastario i da je prolazan, smatraju sistemom koji viSe ne djeluje u Africi 1
generalno u svijetu. Nije ni ¢udo Sto je rasprava o kolonijalizmu u Africi postala ustaljena
tokom posljednjih nekoliko decenija nakon Sto je vec¢ina africkih zemalja stekla nezavisnost.
Euforija se provlacila africkim kontinentom, 1 ubrzo su Afrikanci pjevali drzavne himne 1
slavili uspon africkih voda na vlast. Afrikanci su tada mislili da su Evropljani otisli zauvijek,
te su zato vjerovali da mogu nesmetano krenuti naprijed kako bi uZivali u slobodi 1
prosperitetu. To nije bilo tako. Euforija 1 rastue ocekivanje ubrzo su ustupili mjesto
razocarenju i1 ocaju jer je kolonijalizam ostavio trajne posljedice, ukljucuju¢i ne samo

politicke i ekonomske, ve¢ 1 kulturne, intelektualne 1 drustvene.

Kao 1 kolonizacija Amerike i Atlantske trgovine robljem, bilo je to sistemsko nasilje -
organiziovano, neprekidno, metodi¢no i voljno. Vodeni ekonomskim motivima, kolonizatori
su napali kontinent kako bi dobili sirovine 1 trZiSta za proizvedenu robu. Kako bi stekli jeftinu
ili besplatnu radnu snagu, oni su ne samo okupirali zemlju, ve¢ su i napali narod da bi ih
natjerali na pokornost. Kada su osvojili narod i zauzeli zemlju, napali su 1 njihove umove jer

nijedan sistem ugnjetavanja ne traje bez okupacije uma i ontologije potlacenih.
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Bitno je napomenuti da kada govorim o doslovnoj kolonizaciji, to ne mora znaciti iskljucivi
predmet postkolonijalne studije. Termin kolonijalizam obi¢no se povezuje sa procesom
promjene 1 koriste ga politicari i pisci koji su se suprotstavili zapadnoj kolonijalnoj vladavini
u Africi i Aziji. De Klerk isti¢e da se termin kolonijalizam "trenutno Siroko koristi od strane
nauc¢nika da definiSu Citav fenomen kolonijalne vladavine iz jedne grupe u drugu i jedni druge

iz jedne grupe u drugu® (De Klerk, 1988b: 537).

Nakon Atlantske trgovine robljem, Afrika je usla u jo§ jednu fazu eksploatacije pod
evropskim kolonijalizmom. Historija evropskog kolonijalnog iskoriStavanja u Africi dobro je
dokumentovana u brojnim studijama (Young, 1994; Reid, 2012). Sluzbeno objasnjenje
evropskog kolonijalnog osvajanja bilo je provodenje takozvanog Dvojnog mandata - za razvoj
ili uvodenje svjetla na "mracni" kontinent, a istovremeno unapredenje ekonomskih interesa
Evrope. U stvarnosti, africka su drustva izasla iz kolonijalizma izlomljena, iskoristena i
opustoSena, s trajnim deformitetima koji su se do sada pokazali nepogodnim za moderni

ekonomski razvoj.

Proizvodi umjetnog racvanja afri¢kih drustava dovelo je do stvaranja africkih drzava kakve ih
poznajemo danas. Danas postoje krize identiteta i nacionalnosti u vise afri¢kih drzava. Jedna
od posljedica tih drzavnih struktura bile su Zalbe na marginalizaciju jedne skupine od druge,
Sto je dovelo do rastrojenosti, etnickih tenzija i sukoba na nacine koji ne mogu podrzZati
socijalnu stabilnost i ekonomski razvoj. Posljedica ove nesigurne drzavne strukture bila je ta
Sto su se politicka takmicenja prebacila s natjecanja ideja na natjecanje etnickih grupa, religija

1 liénosti, rugajuci se tako idealima zapadne demokratije.

Uprkos retorici Dvojnog mandata, Evropa je preuzela kontrolu nad afri¢kim drustvima kroz
vojna osvajanja i suzbila domaéa neslaganja sa vojnom silom!. Kolonijalna Afrika takoder
nije bila ravnopravno drustvo, a kolonijalni sluzbenici nisu se trudili sugerisati drugacije. Iako
se sistem kolonijalne uprave razlikovao u razli¢itim zemljama i o odredenoj kolonijalnoj sili o
kojoj je rijec, glavna obiljezja eksploatacije bila su ista bez obzira radi li se o britanskom
sistemu indirektne vladavine ili francuskoj politici asimilacije ili krajnje okrutnoj eksploataciji

koja je definisala kraljevu Leopoldovu vlast nad Kongom.

! Pobuna Mau Maua u kolonijalnoj Keniji bila je jedna od jakih sila koja se borila protiv kolonijalnog upada u
Afriku. Medutim, britanske kolonijalne vlasti srusile su pobunjenike superiornom vojnom snagom (Reid, A
History of Modern Africa, 2009)

13



U potrazi za resursima za industrijski rast Evrope, kolonijalni sluzbenici stvorili su sisteme
upravljanja i ekonomske institucije koje su omogucile veleprodajno iskoriStavanje africkih
prirodnih resursa. Kolonijalno gospodarstvo kretalo se oko proizvodnje gotovinskog usjeva
isklju¢ivo za izvoz u Evropu. lako vjerojatno nema nisSta loSe u nalaganju kolonija za
proizvodnju usjeva za izvoz, stvarni problem bio je u strukturi tog ekonomskog aranzmana.
lako su Afrikanci proizvodili usjeve, poljoprivrednici nisu imali ruku na trziStu svojih
proizvoda - cijene su postavili evropski trgovci, a kolonijalna vlada osnovala je robne
komisije. Tako su posrednici i robne komisije promovisane kao organi koji Stite africke
poljoprivrednike od razlika u cijenama na medunarodnom trzistu, ti su organi u stvarnosti bili
agenti eksploatacije i iznude. Dok su Afrikanci primali vrlo malo za svoj trud, evropski
trgovci veéinu su zaradivali od kolonijalnog gospodarstva, $to je dovelo do osnivanja velikih

evropskih kompanija koje su se hranile onim $to su africki poljoprivrednici donosili.

Kolonijalna ekonomska struktura natjerala je Afrikance da proizvode gotovinske usjeve za
izvoz, ¢ak 1 na Stetu proizvodnje hrane za opstanak. Uvodenjem gotovine u kolonijama
temeljenim na evropskim valutama, Afrikanci su bili prisiljeni raditi za novac kako bi
zadovoljili svoje dnevne potrebe (Falola i Heaton, 2008). Jedini nain zarade bio je
proizvodnja usjeva koji su kolonisti Zeljeli, uvjetima koje su postavili evropski trgovci.
Kultura proizvodnje gotovinskih usjeva za izvoz dovela je do odustajanja od drugih
ekonomskih aktivnosti i postavila je pozornicu na krizu sa hranom u kolonijalnoj Africi.
Ukupni efekt bila je nesigurna ekonomska struktura ovisna isklju¢ivo o izvozu prirodnih

resursa - bolest koja 1 danas definiSe ekonomiju Afrike.

Ekonomski sistem koji je u africkim kolonijama uspostavila kolonijalna uprava u suprotnosti
je s deklaracijom o Dvojnom mandatu kao primarnoj misiji kolonijalizma. Umjesto toga,
kolonijalne ekonomije suStinski su predlagale sprovodenje jedinstvenog mandata za
unaprijedenje evropskih ekonomskih interesa, dok su africke kolonije ostavile u uvjetima u
kojim bi naknadni razvoj bio gotovo nemogu¢. Na mnogo je nacina kolonijalna ekonomija
poticala eksploataciju, te poremetila prirodni razvojni proces u Africi. Ovi temelji, nazalost
odrzani i proSireni od strane africkih voda koji su preuzeli politicku vlast pri nezavisnosti,

pretvorili su prosjecnu africku drZzavu u lanac uznemirujuceg siromastva i nerazvijenosti.

Treba napomenuti da je kolonijalna vladavina donijela neki razvoj africkim kolonijama. Moze
se spomenuti razvoj infrastrukture, kao S§to su asfaltirane ceste i Zeljeznice, elektricna energija

1 uvodenje zapadnih obrazovnih 1 zdravstvenih ustanova kao neke od prednosti kolonijalizma.
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Iako su kolonijalne strukture mogle na neki nain pozitivno utjecati na zivote nekih
Afrikanaca, posebno na one koji su imali privilegiju da imaju direktne i indirektne kontakte s
kolonijalnim gospodarima, u stvarnosti su bilo kakve koristi kolonijalizma bile uglavnom
sporedne sa izvornim namjerama kolonijalnog plana. Cak i tamo gdje se priznaje da je
kolonijalna vladavina mozda imala neke pozitivne utjecaje na africka drustva, negativni efekti
kolonijalnih osvajanja, poput ekstremne eksploatacije koja je definisala kolonijalizam, i
katastrofalne ostavstine grabezljivih politickih i ekonomskih institucija daleko prevazilaze

bilo kakve sekundarne koristi koje su mogle iza¢i iz kolonijalizma.

Upravo je nedostatak dugorocnog interesa za africke kolonije ili odsutnost prevladavajuce
zelje za trajnim naseljavanjem u africkim kolonijama dovela Evropu do implementacije
najefikasnijeg tipa kolonijalizma u africkim kolonijama. Oni koji africkim drustvima
prigovaraju zbog njihove naizgled nesposobnosti da predu na odrzivi rast i razvoj (kao Sto su
to ucinile 1 druge bivSe kolonije), Cesto ne shvataju da je Evropa usvojila razliite strategije

kolonizacije u razli¢itim kolonijama.

Kako nema pokuSaja razmatranja ljubaznih rije¢i za vode postkolonijalne Afrike koji su
nazalost produzili granice eksploatacije u svojim drzavama od preuzimanja politi¢ke vlasti od
evropskih kolonijalnih sluzbenika, kolonijalna vlast u Africi institucionalizirala je aranZzmane
upravljanja koji se odrZzavaju na iskoriStavanju drzavnih resursa radi uzivanja privilegovane
manjine. Ovaj sistem upravljanja izdrZao je prilicno dugo, i nazalost ve¢inu Afrikanaca doveo
do bijede 1 napuStenosti, istovremeno stvaraju¢i privrzenost politickim vodama i njihovim
prijateljima. Politi¢ki sistem pod kolonijalnom vlas¢u bio je onaj koji je tretirao javne
sluzbenike - evropske sluzbenike - kao glavni fokus vlasti. Vladine akcije bile su namijenjene
isklju¢ivo unapredenju blagostanja i interesa kolonijalnih sluZbenika. Kolonijalne policijske
snage bile su instrument pokoravanja i iskoriStavanja. Umjesto da budu zaStitnik prava
gradana, kolonijalna policija bila je instrument zastraSivanja, uznemiravanja 1 iskoriStavanja
Afrikanaca. Ova institucionalna filozofija drzavnih organa opstala je i nakon postizanja
politi¢ke nezavisnosti, sa posljedicom gdje drzava uglavnom postoji kako bi oduzela resurse

drustvu radi uZivanja drZavnih sluzbenika.

Iako je doslo do promjena od kraja kolonijalne vladavine, kao $to su uvodenje demokratskih
izbora i1 neki oblik napretka u gradanskim slobodama, ove promjene su bile samo na margini 1
nisu dovele do temeljne transformacije politickih 1 ekonomskih institucija (Kalu, 2017).

Rezultat toga je da prosjecna afriCka drzava 1 dalje viSe predstavlja instrument eksploatacije
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nego mehanizam za postizanje razvoja i dobrobiti gradana. Kolonijalni politicki sistem nije
pruzio Afrikancima osnove gradanstva - Afrikanci nisu imali rije¢ u kolonijalnoj upravi, a
kolonijalni sluzbenici rutinski su primjenjivali okrutne taktike kako bi dobili poslusnost
opresivnih kolonijalnih politika. Iako se kolonijalna vladavina razlikovala od Atlantske
trgovine robljem, jer kolonijalizam nije uklju¢ivao prodaju i transport Afrikanaca drugim
drustvima, evropski kolonijalizam u Africi mogao bi se opisati kao unutra$nje ropstvo, jer
Afrikanci se u nekoliko aspekata nisu razlikovali od robova, iako su djelovali u vlastitim

zajednicama.

18. 1 19. stoljeCe, kada su Evropljani djelovali u Africi, vrlo je bitno za razumijevanje
konflikta u Africi. Period kolonizacije nije bio politicki konsolidovan kao neke evropske
drzave koje su bile spremne na ratove, te koje su se konsolidovale za to. Evropa je izgradena i

spremna na konfliktu. Ipak, Evropa je bila ta koja je izmislila nacije.

Mogu zakljuciti kako je kolonijalizam bio sistem koji je dobro funkcionisao u interesu
metropola. U toku istrazivanja ove teme, naisla sam na mnoge argumente koje sugerisu da je
s jedne strane doslo do eksploatacije 1 ugnjetavanja, ali da su s druge strane kolonijalne vlade
ucinile mnogo u korist Afrikanaca i razvitka Afrike. lako jeste doSlo do izgradnje odredenih
institucija, ja tvrdim da je kolonijalizam imao samo jednu svrhu - eksploataciju kontinenta.
Sve ostalo je bilo odvra¢anje od toga.Sta su uradile kolonijalne vlade u interesu Afrikanaca?
Ukupna suma izgradenih Zeljeznica, S$kola, bolnica, 1 sl. bila je nevjerojatna mala.Bez sumnje,
evropska nasilna invazija zauvijek je promijenila obicaje, tradiciju, 1 zZivote svih Afrikanaca

na kontinentu, ¢ije posljedice mozemo vidjeti 1 danas.
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III IZGRADNJA NACIJE U AFRICI

3.1. Izgradnja nacije, izgradnja driave i nacionalna drZava

Nakon africke dekolonizacije 50-ih i 60-ih godina, sociolozi su bili zabrinuti zbog potrebe za
onim $to se tada nazivalo "nacionalnom integracijom" u druStvima sa visestrukim etnickim,
religijskim 1 rasnim raskolima (Binder, 1964: 622-631; Coleman i Rosberg, 1966; Zolberg,
1967: 449-467). Ovaj problem je nedavno istrazioCollier (2009), Miguel (2004) i drugi koji
su se zalagali za izgradnju nacije kao politiku promovisanja izgradnje drzave na kontinentu
koji je sada poznat po politickoj nestabilnosti. Medutim, do sada niko nije ispitivao efekte

izgradnje nacije na nacionalnoj integraciji u postkolonijalnoj Africi.

Prema Von Bogdandy-u, izgradnja nacije je normativni koncept koji moze imati divergentna
znacenja u razli¢itim kontekstima. Prvenstveno se shvata kao proces stvaranja kolektivnog
identiteta ili nacionalne zajednice kroz politicku integraciju ¢lanova unutar odredenog
podruc¢ja (Von Bogdandy, 2013: 585). 'To je autohtoni proces koji Cesto privlaci postojece
tradicije, institucije i obicaje, redefiniSu¢i ih kao nacionalna obiljezja kako bi podrzao
narodnu tvrdnju o suverenosti 1 jedinstvenosti* (Von Bogdandy, 2005: 586). U biti, strategije
izgradnje nacije pokuSavaju stvoriti nadmoéni nadnacionalni identitet koji bi trebao zamijeniti

1/ 1li podvrgnuti subnacionalne identitete 1 kulture (Bauman, 1998).

Pojmovi izgradnja nacije i1 izgradnja drZzave ponekad su koriSteni naizmjeni¢no. Medutim,
izgradnja drZave se opcenito odnosi na izgradnju drZavnih institucija za funkcionisanje
drzave, a izgradnja nacije odnosi se na izgradnju nacionalnog identiteta koji je takoder klju¢an
za funkcionisanje drzave. Za jasnije razumijevanje izgradnje nacije vazno je razumjeti ono $to
je "nacija", a takoder i razlikovati izgradnju nacije s konceptom "nacionalne drzave" sa kojom
se Cesto povezuje. Rane koncepcije su definisale naciju kao skupinu ili rasu ljudi koji su
dijelili historiju, tradiciju 1 kulturu, ponekad religiju, a obi¢no jezik (Alesina 1 Reich, 2013:
18). Dakle, zemlje obi¢no obuhvataju nekoliko drzava kao Sto je Velika Britanija koja
obuhvata Cetiri drzave, Englesku, Sjevernu Irsku, Skotsku i Vels. U tom smislu, mnoge
africke zemlje obuhvataju viSe nacija. Medutim, neki naucnici razlikuju etni¢ku naciju,
utemeljenu na drustvenoj konstrukeiji rase ili etnicke pripadnosti 1 gradansku / demokratsku
naciju koja se temelji na zajednickom identitetu i odanosti skupu politickih ideja i institucija

(Stephenson, 2005). Schnapper (1997) primjec¢uje da gradanska nacija integriSe ljude u
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zajednicu gradana bez obzira na njihov nacionalni identitet. Schnapper (1997: 229) dodaje da,
"kroz pojam drzavljanstva, gradanska nacija nadilazi sve posebnosti kao §to su bioloske,
historijske, ekonomske, drustvene, vjerske ili kulturne razlike. Svaki gradanin ima ista prava i
iste duznosti 1 podlijeze istim zakonima bez obzira na njegovu rasu, spol, vjeru,
socioekonomski status ili etnicki identitet.” Neke zemlje potiskuju etnicke identitete i uzdizu
pojam gradanske nacije §to znac¢i da se izgradnja nacije takoder moze odnositi na izgradnju

zajednickog identiteta fokusiranog na odredene gradanske politicke karakteristike.

Kada skupina ljudi ili nacija postane definisana politicka cjelina, smatra se nacionalnom
drzavom. DrZava-nacija moze postojati nakon jasnog razumijevanja naroda od strane skupine
ljudi ili ¢ak u okolnostima u kojima nema koncepcije nacije. Na primjer, Rejai i Enloe
smatraju da je "u mnogim zapadnim zemljama osjecaj nacionalnog identiteta od strane nacija
evoluirao prije kristalizacije struktura politicke vlasti nacionalne drzave, dok u novonastalim
zemljama autoritet i suverenitet nacionalne drzave teCe prije samosvijesti nacionalnog
identiteta i kulturne integracije.” Zbog toga su u Africi 1 drugim dijelovima svijeta nametnute
nacionalne drzave odozgo i nastale kolonizacijom bez razmatranja razli¢itih identiteta i
potrebe za kulturnom integracijom tako da nije rijetko da granice odvoje kohezivnu skupinu
ljudi. Proaktivniji proces stvaranja nacionalnog identiteta kroz izgradnju nacije unutar granica
nacionalnih drZava stvorenih kolonizacijom je bio potreban u tim zemljama da stvori i

ojacanove ovisne politicke entitete (Rejai, Enloe, 1969: 140).

"Nacionalisticki princip zahtijeva da se politicke 1 "etnicke" jedinice medusobno pokrivaju‘
(Gellner, 2003: 62). Drugim rije¢ima, ako prihvatimo tvrdnju da je etnicka pripadnost u
osnovi definisana kao zajednicka kultura, onda nacionalisticki princip zahtijeva da svi ili
skoro bilo ko unutar odredene politicke jedinice pripada istoj kulturi i da se svi ¢lanovi iste

kulture nalaze u istoj politickoj jedinici: jednostavno: jedna kultura, jedna drZzava.

3.2. Postkolonijalne drZave kao nacionalne driave

Nacija-drzava je primarni nacin politicke organizacije u medunarodnom sistemu danas. Na
osnovu uspjeha nacije-drzave u Evropi, mnogi smatraju da je prirodno za postkolonijalne
africke vode da pokuSavaju kulturolosko homogenizirati 1 izgraditi nacije iz drzava koje su
naslijedile (Rothchild, 1983). Medutim, uz mogu¢i izuzetak Tanzanije, generalno se smatra da

postkolonijalne africke drzave nisu nacionalne drzave.
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Proces formiranja kolektivnog nacionalnog identiteta unutar odredenog teritorija koji se
Siroko naziva izgradnja nacije bio je imperativ za mnoge africke vlade, pogotovo nakon
sticanja neovisnosti. To je bilo neophodno da bi se ujedinila postkolonijalna drustva koja su
bila podvrgnuta godinama kolonijalizma.RazliCite africke zemlje usvojile su razlicite politike
izgradnje nacije. Zemlje su usvojile strategije poput promjene naziva drzave, glavnog grada ili
valute kao Sto su istakli Bandyopadhyay i Green (2013: 109). Young (2004) je takoder
primjetio kako su "brojni rituali, kao $to su nacionalni praznici, nacionalne himne i dnevne
ceremonije povlacenja u svim administrativnim jedinicama, stavili nacionalnu ideju u svijest
javnosti" (Young, 2004: 12). Pored ovih obi¢nih politika izgradnje nacije, postojale su
otvorene i duboke politike poput promjene nastavnog plana i programa, stvaranja
jednopartijskih drzava, vjerske i jezicke homogenizacije i neetnicki popisi (Young, 2004: 13).
Vazno je napomenuti da ne postoji plan ili jedna veli¢ina za izgradnju nacije, nego razlicite
zemlje vode razliCite strategije izgradnje nacije u zavisnosti od drustvenog, politickog 1

ekonomskog konteksta.

Zbog raznolikosti africkog kontinenta i uporne pojave etnickih, vjerskih i drugih oblika
nasilnog sukoba, izgradnja nacije koja se u ovom radu shvata kao proces formiranja
kolektivnog nacionalnog identiteta na odredenoj politickoj teritoriji ili naciji drzavi i dalje je

vazna ideja u Africi.

3.3. Republikanske i politike centralizacije

Mnoge africke vode nakon neovisnosti smatrali su da odrZzavanje lokalnog etnickog identiteta
predstavlja prepreku izgradnji novih nacionalnih identiteta: na primjer, predsjednik
SamoraMachel iz Mozambika, imao je poznatu izreku "kako bi nacija zivjela, pleme mora
umrijeti" ( Mamdani, 1996: 135). Zbog toga su mnoge vode pokuSali ukinuti tradicionalna
kraljevstva 1 savezne sisteme koje su etnicki identiteti povratili (Gennaioli, Rainer, 2007: 185-

186).

Nekoliko neovisnih afri¢kih drzava naslijedilo je monarhijskog Sefa drzave koji je historijski
vladao u ime samo nekih gradana. U Srednjoj Africi, 1 Burundi i Uganda postale su neovisne
od tradicionalnog kralja kao Sefa drzave, samo da bi kasnije vlade ukinule obje monarhije

1966. 1 1967. godine. U Etiopiji je car bio smatran pristrasnim prema amharskoj etnickoj
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skupini, pa je tako Derg koji je preuzeo vlast 1975. takoder ukinuo monarhiju kao jedan od

prvih aktova (Gennaioli, Rainer, 2007: 187).

Federalizam je takoder shvaéen od razlicitih rezima kao prepreka izgradnji jedinstvenog
nacionalnog identiteta. Na primjer, nakon S$to su Ujedinjeni narodi 1950. promovisali
stvaranje Federacije Etiopije 1 Eritreje, HailieSelassie raspustio je Uniju 1 ponovo
centralizovao Etiopiju 1962. godine; u susjednom Sudanu, vlada predsjednika Nimereija na
slican je nadin ukinula Juznu regionalnu vladu 1983. godine koja je formirana kao dio
mirovnog sporazuma iz Addis Abebe iz 1972. godine. U Demokratskoj Republici Kongo
Mobutu je ukinuo savezni sistem 1965. godine kao jedan od prvih aktova na funkeciji, dok je
predsjednik Johnson Aguiyi-Ironsi ukinuo federalizam u Nigeriji tokom kratkog mandata na
duznosti 1966. godine. Napokon, u Kamerunu, koji je postao neovisan 1961. godine sa
odvojenim saveznim drzavama za englesko govorno podru¢je Zapadnog Kameruna i
francusko govorno podrucje Isto¢nog Kameruna, predsjednik Ahidjou 1972. godine proglasio
je unitarnu drZavu 1 promijenio sluzbeno ime zemlje iz Federalna Republika Kamerun u

Ujedinjena Republika Kamerun (Gennaioli, Rainer, 2007: 191-193).

Prvobitni problem izgradnje nacije u Africi polazi od toga da u Africi ne postoji koncept ,,nas
protiv njih“. To nisu drzave zasnovane na nacijama, 1 nemaju sukobe na osnovu svoje
ukljucive religije 1 identiteta. Afrikanci vjeruju u pluralizam, Sto nije bila ideja Evropljana.
Kada su Evropljani usli na kontinent, doslo je do potpunog sloma druStvenih normi i
ponaSanja koji su se godinama gradili u Africi. Dolazi neko koga zanima iskljucivo

eksploatacija. U nastavku ¢u detaljnije o tome.
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IV UTJECAJ NACIONALIZMA NA DEMOKRATIJU

4.1. Etnicka pripadnost kao varijabla kolektivnog identiteta

Razumijevanje pitanja kolektivnih identiteta je jedna od trenutnih 1 hitnih tema savremene
Afrike. Ovi identiteti odreduju vrijednost zajedniCkog africkog konteksta, posebno u
drustveno-politickom kontekstu. Na primjer, oni imaju vrlo znacajan utjecaj na mehanizme
koji odreduju njihov politi¢ki izbor, politicku stranku koju oni biraju, politicke lidere, te
politi¢ki program kao rezultat toga. SnaZzni kolektivni identiteti mogu dovesti do rasta
nacionalistickih ili iredentisti¢kih tendencija ili u jakoj politickoj stratifikaciji zasnovanoj, na

primjer, na etnickom ili vjerskom kljucu (Gellner, 2003: 19).

Pitanje kolektivnih identiteta i njihov odnos prema politici je aktuelno pitanje u ¢itavoj Africi.
Kroz skup identiteta, zajedniCka afriCka osoba "identifikuje" se sa svojim okruzenjem, unutar
svoje zajednice ili Sire socijalne jedinice. Ovi identiteti u velikoj mjeri utjeCu na razmisljanje
pojedinca, posebno na drustveno - politiCkom nivou: koja je politicka partija izabrana, §ta su
politicki principi 1 vrijednosti koje politic¢ki lideri identifikuju, u kojoj mjeri se politic¢ki izbor
vrsi skupom vlastitih preferencija biraca i do koje mjere ih se "preporucuje "od strane lokalne,
drustvene ili vjerske vlasti koju prepoznaje. Medutim, tema kolektivnih identiteta (ne samo u
Africi) je 1 dalje nedoradena. Posebno u periodu afri¢kih savremenih drZzava, prilikom
ispitivanja drusStvenih i politickih procesa, vazno je uzeti u obzir ovaj faktor, a ne pribjegavati

generalizaciji tvrdnji 1 kategorizacija.

U Africi je osjecaj narodnosti vaZzan za politicko izrazavanje 1 formiranje grupa. Politicki
zivot vodi se kroz sloZzenu mreZzu druStvenih snaga 1 medu-identitetskih odnosa. TeSko je
razumjeti drzavu u Africi, a samim tim 1 procijeniti njezinu sposobnost formulisanja i
provodenja politike, bez provjere njenih socijalnih podloga. Veéina studija savremene Afrike
naglasila je vaznost kolektivnog identiteta u stvaranju drustvenih korijena 1 strukture javnih
institucija. Uprkos monopolistickom otporu vlada, africki narodi su uvijek pokusavali svoje
politi¢ko sudjelovanje temeljiti na pitanjima identiteta kao S$to su pleme, etnicka pripadnost,

rasa, kultura, spol i religija (Chazan, Lewis, Mortmier, Rothchild, Stedman, 1999: 75).

U praksi, razlika izmedu kolektivnog identiteta i etnicke pripadnosti nije sasvim jasna.
Nacionalnost je vjerojatno najceSce koriSteni pojam za opisivanje osjecaja pojedinca o tome

ko je on / ona. Medutim, u mnogim djelima koja se bave etnickom pripadnos¢u Cesto se

21



pojavljuju razlicite upotrebe. Na pocetku se etnicka pripadnost posmatra kao koncept viseg
reda, referent opste organizacije koji ukljucuje brojne sporedne aspekte. Ozbiljno proucavanje
etni¢ke pripadnosti, kao i mnogih drugih, duguje mnogo uvidima Maxa Webera (1864-1920),
¢ija razmiSljanja istiCu definiciju etnickih grupa kao masovnih statusnih grupa (Chazan,

Lewis, Mortmier, Rothchild, Stedman, 1999: 76).

Etnicka skupina moze se definisati kao skupina pojedinaca sa osjeCajem za narodnost
temeljenim na pretpostavljenim zajedni¢kim sociokulturnim iskustvima i/ ili sli¢nim fizickim
karakteristikama. Drugim rije¢ima, etni¢ka skupina je kolektivitet unutar Sireg drustva koji
ima stvarnu ili pretpostavljenu zajednicku bastinu, sje¢anja na zajednicku historijsku proslost.
Primjeri takvih simbolickih elemenata su: obrasci srodstva, fizicka blizina, oblik jezika ili
dijalekta, plemenska pripadnost ili bilo koja njihova kombinacija. Takve ljudske skupine
sadrzavaju subjektivno vjerovanje u svoje zajedni¢ko dostojanstvo zbog sli¢nosti fizi¢kog tipa
ili obicaja ili oboje, ili zbog sjec¢anja na civilizaciju, kolonizaciju ili migraciju (Schemerhorn,

1978: 12).

4.2. Prvi slobodni demokratski izbori — Studija slucaja Gvineja

Republika Gvineja, ponekad takoder nazvana "Gvineja-Konakri", je drzava u kojoj su
sadrZani brojni savremeni afri¢ki problemi. Ona je jedna od najsiromasnijih zemalja svijeta,
pismenost njenog stanovnistva je znatno ispod 50%, a brojni drugi statisti¢ki podaci se nalaze
na repu: drzi, na primjer, neelitisticki primat u broju malarije bolesti po glavi stanovnika.
Zemlja se 1 dalje suocava sa nizom problema tipi¢nih za regiju zapadne Afrike, kao S$to su
visoke stope nataliteta 1 brzi rast demografije, brzorastuée uniStenje i degradacija zivotne
sredine, zavisnost od strane pomoci, ili pad zanatske i poljoprivredne proizvodnje zbog
jeftinog Azijskog izvoza (Gellner, 2003: 111). Istovremeno, Gvineja nikako nije ekonomski
"tigar" poput nekih drugih africkih zemalja, tako da ne uspijeva da sacuva ove osnovne
ekonomske 1 socijalne probleme brzim ekonomskim rastom (u zapadnoafrickom regionu,
preko 10% rasta Gvinejskog BDP-a nije premasio 3%, $to je €ini jednim od posljednjih
africkih ekonomija (CIA, 2019). Pored toga, zemlja je patila od epidemije ebole u 2014. i
2015. godini, koja je imala brojne razorne utjecaje (CDC, 27.8.2019.).
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4.3. Trenutna politicka situacija u Gvineji

Polozaj Alpha Condéa kao prvog demokratski izabranog predsjednika Gvineje tesko je
opterecen politickim naslijedem koje je naslijedio od svojih prethodnika. Ta druStvena i
politicka bastina u velikoj mjeri odreduje njezine politicke sposobnosti, manevarski prostor i
politicku prihvatljivost njezinih koraka. On je sam po sebi sastavni dio ove bastine (Gellner,

2003: 114).

Pod vladom Condie, zemlja je vidljivo porasla ekonomski, ali ne moze se jasno reci da je to
uglavnom Condéova zasluga. Nakon demokratskih izbora 2010. godine zemlja je privukla
veliki broj stranih investitora, te je na primjer, segment malih poduzeéa postao uspjesniji.
Pozitivne promjene vidljive su u zemlji na prvi pogled. Uz iznimku epidemije ebole, prvi
mandat Condéa mogao bi se smatrati velikim postignué¢em. Ova vrsta promjene obicno dolazi
s politickom stabilno$¢u. Takva konstelacija u zemlji s tako malom demokratskom tradicijom
1 institucionalizacijom te u okolnostima pod kojima je drustvo podijeljeno izaziva znacajnu
zabrinutost Sto se tice buduéeg razvoja. DosSlo je do znaCajnog smanjenja restriktivnih
instrumenata nego $to je to bio slu€aj u rezimima Tourheyja 1 Contheea, §to je omogucilo da
sukobi, iako manji, dobiju na intenzitetu. Otvoreni sukobi su se deSavali ranije, ali su brzo i
naglo potisnuti. Protivnici su uhi¢eni 1 pogubljeni, a veliki dio stanovniStva zavr$io je

emigracijom (Gellner, 2003: 114).

Gvineja duguje svoje savremeno naslijede modernom postkolonijalnom razvoju. Historija
Gvineje iz druge polovine 20. vijeka takoder je bogata istrazivanjima nedemokratskih rezima,
uzimaju¢i u obzir modernu africku tradiciju punu diktatora, autokrata, vojnih rezima i
drzavnih udara. Pet decenija od nezavisnosti 1958. godine, Gvinejom su vladali
nedemokratski 1 autoritarni reZzimi, te gradanski i vojni, ¢esto veoma krvavi, koji su je doveli
na ivicu ekonomskog i - takoder — njenog drustvenog kolapsa. Ovaj period je dovodio do
veceg broja pomenutih problema i pojava s kojima se Gvineja bori do danaSnjeg dana. Uzrok
trenutnog stanja politicke kulture 1 dogadaja, ne samo u Gvineji, nije polaritet druStva na
osnovu etniCke pripadnosti. Etni¢ka pripadnost je samo alat u ovom slucaju. Razlog za to je
politika, respektivno, politicke manipulacije i demagogije, posebno u modernoj kolonijalnoj i

postkolonijalnoj historiji.
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4.4. Utjecaj kolektivnih identiteta na danaSnju gvinejsku politiku

Kolektivni identitet postaje najjaci kada je ugrozen. U slucaju Gvineje, etni¢ka pripadnost je
prijetnja i na temelju toga se predstavljaju etnicki identiteti drugih ljudi. Nezavisna Gvineja
osnovana je prvenstveno na idealu nacionalne drzave. Ako pretpostavimo zaklju¢ke o
ratovanju i drzavnom uredenju kao organizovanom kriminalu u afriCkom okruzenju, takvo
koristenje etnicke pripadnosti smatra se drzavnim neprijateljem kao nacinom za izgradnju
drzave. Zbog toga je etnicka pripadnost postala odlucujuéi faktor politicke kulture u Gvineji.
Ta politicka preferencija ili mehanizam odluc¢ivanja u danasnjoj Gvineji nije odreden
potrebom za pozitivnim ispunjavanjem gradanskih prava, ve¢ prvenstveno kroz etnicku

pripadnost 1 politiku (Tilly, 1985: 169-191).

Kolektivno pam¢éenje i takozvana kolektivna trauma 1 kolektivna rekonstrukcija proslosti od
velike su vaznosti u tako pretjeranom i podijeljenom drustvu koje je tako snazno povezano s
kolektivnim identitetima (ne samo etnickom). Te je pojave vrlo teSko definisati, a njihovi
ucinci i prateéi fenomeni su empirijski pogodeni. Medutim, izvjesno je da su oni jo$ uvijek
jako ukljuceni u oblikovanje kolektivnih identiteta, takoder u odnosu na politiku (Berman,

1997 435).

Na primjeru Gvineje se moZe pokazati kako formiranje kolektivnih identiteta - u ovom slucaju
etnickih, nacionalnih 1 africkih - identiteta moze biti faktor u drustvu 1 politici, $to moze

utjecati na zemlju, njene stanovnike 1 politicku kulturu vrlo znacajno.

4.5. Etnicka identifikacija i demokratija

Demokratija bi trebala djelovati djelotvornije kada postoji snazan osje¢aj nacionalnog
identiteta. Neuberger (2000) daje Cetiri razloga zbog kojih je snazna etnicka identifikacija
Stetna za demokratiju. Prvo, bez sveobuhvatnog identiteta, vrlo je malo konsenzusa o tome Sta
je u najboljem interesu drzave. Drugo, etnicka identifikacija moze dovesti do glasanja
etnickog bloka; ali da bi demokratija bila uspjesna, pojedinci trebaju glasati o politici, a ne po
etnickim (ili drugim subnacionalnim) linijama (Horowitz, 1982). Trece, glasanje etnickog
bloka znacilo bi da nema moguénosti da gubitnici na izborima pobijede sljedeéi put, ¢ime bi
se postigla mirna potraga za moc¢i. Konacno, etnicke manjine nemaju poticaj za podrSku
uspjeha ili ustrajnosti demokratizacije, sugeriSuci da ¢e podrSka demokratiji biti mala medu

etnickim manjinama u drzavama sa niskim nivoom nacionalizma. Utjecaj nacionalizma na
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demokratiju izuzetno je vazan u Africi, jer je vec¢ina africkih drzava u posljednjih dvadeset

godina postala barem nominalna demokratija (Neuberger, 2000).

Takoder, uskladivanje lokalnih i globalnih glasova trazilo je demokratiju kao preduvjet za bilo
kakvu ekonomsku i vojnu potporu afri¢kim postkolonijalnim rezimima. Sve je pocelo 1990.
godine s francuskim predsjednikom FrancoisMitterrandom, govore¢i na samitu o Franko-
Africi, kojem su prisustvovali brojni Sefovi drzava iz Frankofonske Afrike, da ¢e francuska
ekonomska i1 vojna pomo¢ biti dodijeljena onim rezimima koji su pocinili napredak prema

demokratiji (Marchesin, 1995: 5-24).

Od zavrsetka hladnog rata Afrika je postajala sve vise demokratska. Postoji znacajna rasprava
o efektima demokratizacije na ekonomski rast i gradansko nasilje.Etnicka grupa je temeljna
metafora gradanskog svojstva u savremenoj Africi. Etnicitet je snazna sila. Ako se zeli postici
africko rjeSenje demokratskog pitanja, to se mora uzeti u obzir.Demokratiju u Africi
oblikovale su kolonijalne sile koje su upravljale Afrikom do razdoblja dekolonizacije koja je
zapoceta Sezdesetih godina proslog vijeka. Nakon toga Afrika je pokusala slijediti evropski
model demokratskog upravljanja. Mnogi tvrde da je demokratija dobra iz viSe razloga.
Povezana je s veCom slobodom, Sto je sustinski dobro. Takoder je povezana s boljim
upravljanjem, §to moZe znaciti 1 bolje institucije koje ¢e omoguciti ekonomski rast 1 bolja
javna dobra koja ¢e poboljSati blagostanje.Medutim, iako je africka demokratija pokazala
odredeno poboljSanje, ona i dalje ima problema s legitimitetom, a afriCke drZave su
okarakterisane kao koruptivne 1 autokratske.Kolonijalne su sile afri¢kim drzavama nametnule
politicki sistem koji je bio kopija zapadnog modela demokratije, ali africkim ljudima potpuno
stran.Ne samo da ideja zapadne demokratije nije bila poznata africkim drzavama, ve¢ prije
svega, primjer koji su postavile evropske sile tokom razdoblja kolonijalne vladavine, nije bio
bas demokratski.U Africi, ve¢ina ne osjeca odanost ¢esto neefikasnim i slabim vladama, koje
pruzaju minimalnu razinu sigurnosti i nizak zivotni standard. Model moderne drZave koji je

nametnut na afriCkom kontinentu nema potrebni legitimitet za demokratski napredak.

Dvije prepreke za dobivanje povjerenja gradanstva u demokratiju su neefikasna ekonomija i
korupcija. Ozbiljni ekonomski problemi igraju centralnu ulogu u politi¢koj nestabilnosti,
ograni¢avajuci tranziciju prema demokratiji.Trenutno se ¢ini da su socijalni problemi poput
migracija, dugova, siromastva, nepismenosti, kriminala, nezaposlenosti, bolesti, inflacije 1

nedostatka infrastrukture ve¢i nego pritisci za transformacije u demokratiju.
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V NACIONALNI IDENTITET U POSTKOLONIJALNOJ AFRICI

5.1. Postkolonijalizam

Prvenstveno ¢u ovdje istaknuti problem s pojmom ,postkolonijalno®. Pojam
,»postkolonijalno* od samog pocetka kritikovan je i samo mali broj autora zapravo prihvata taj
pojam kada oznacava svoja djela. Jedan od problema s ovim pojmom podrazumijeva da je
razdoblje kolonijalizma gotovo, a iako su drzave tehnicki neovisne, neki naucnici tvrde da se
to ipak 1 dalje deSava, ali na neke suptilnije nacine. Osim toga, neki kritic¢ari se slazu da je
postkolonijalna knjiZevnost u cijelosti povezana s kolonijalizmom koju su napisali ¢lanovi

kolonizovane zajednice, i da nema vlastitu kvalitetu.

Prema Louise Viljoenu (1996: 159), upotreba prefiksa "post" ukazuje na "privremenu pauzu,
praéenje ili Cak zamjenu, Sto podrazumijeva da se postkolonijalizam moze Cditati kao
nagovjestaj na ono Sto prati kolonijalizam." Tako VanderMerwe 1 Viljoen (1998: 167) kazu

"kolonijalizam [...] tako sadrZi i poricanje i neophodni nastavak kolonijalizma".

Ashcroft, Griffiths 1 Tiffin (1995: 2) opisuju postkolonijalizam na sljede¢i nacin:
,,Postkolonijalna teorija ukljucuje diskusiju o iskustvima razlicitih vrsta: migracija, suzbijanje
ropstva, prikaz otpora, razlika, rasa, spol, mjesto i odgovore na implicirani glavni diskurs
Imperijalne Evrope®. Prema Van derMerweu 1 Viljoenu (1998: 167), postkolonijalizam
"zauzvrat totalizuje hegemoniju i briSe lokalnu jedinstvenost i divergentna lokalna historijska
zbivanja radi ideje o homogenoj globalnoj teoriji postkolonijalizma" (Van derMerwe, Viljeon:

1998: 167).

Sa tacke glediSta Afrike, termin "postkolonijalno" se generalno koristi po prvi put pri
reorganizaciji kolonijalnog poretka na africkom kontinentu nakon Drugog svjetskog rata.
Medutim, tacka u kojoj se termin pocinje komercijalizovati upravo je vrijeme 1956. i 1957.
godine kada su Sudan i Gana stekli sukcesivnu nezavisnost od Afrike kroz oslobodilacki rat
sa kolonijalnim silama. U Sezdesetim godinama kada su africke drzave, ukljucujuci Nigeriju i
Keniju, poc€ele da osvajaju nezavisnost, termin "postkolonijalno" ve¢ je prevazilazio nivo

generalizacije (Van de Merwe i Viljeon, 1998).

U dvadesetom vijeku, zemlje u Africi su i1 dalje bile pod okriljem zapadnih naroda, uglavnom

evropskih. Reakcija kolonijalizovanih stanovnika Afrike na kolonijalizaciju se pojavila nakon
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1960. godine, Sto je dovelo do nasilja 1 dalje zbunjenosti. Kao rezultat zapadnog

kolonijalizma, ljudi Afrike bili su uronjeni u egzistencijalnu krizu identiteta.

5.2. Pitanje identiteta

Proslo je dva vijeka otkad je Immanuel Kant u svojoj posljednjoj i ne tako poznatoj knjizi
Antropologija u pragmati¢nom smislu (,,Antropologija u pragmati¢cnom smislu®, 1798) opisao
temelje nove naucne discipline, doktrinu o Covjeku i njegove motive akcije koje je nazvao
pragmaticnom antropologijom. Napori za hvatanje ovih motivacija doprinijeli su razvoju
drustvenih nauka kao Sto su antropologija, sociologija, etnologija ili religija. Sve ove
discipline, iz razli¢itih uglova, proucavaju uzroke i posljedice ljudskog ponasanja i vrlo ¢esto
se bave i konceptom identiteta i onim Sto on predstavlja. Identitet je veoma veliki koncept i
moze se baviti njime u nizu aspekata - psiholoSkom, socioloskom (u uzZem smislu i politicki),
antropoloskom ili filozofskom, na primjer. Svi ovi pristupi su bliski i medusobno se

dopunjavaju: to je mjesavina vjerskih, kulturnih i socioloskih uzroka (Chabal, 2009: 27).

Definicija identiteta koju je dao Gellner: ,Identitet je skup utjecaja drustvenog okruzenja,
obrazovanja, li¢nosti 1 karaktera pojedinca; to je konstrukcija misli, skup aspekata, pojava i
svojstava koja se konstantno pretvaraju u interakcije sa drugima i okolinom. Nasi identiteti su
blisko vezani za kulturu, ovu obaveznu "opremu ljudske vrste". Stavise, identitet nije
stagniraju¢a drzava, ve¢ slozen, interaktivan i stalno tekuci proces uhvaden u odredeno
vrijeme 1 mjesto - oni su promjenljivi, nestaju, formiraju se i reaguju na bezbrojne stimulacije,
posebno u danasnjem globalnom svijetu, ova slika se mijenja 1 brzo se razvija i1 sklona je
iznenadnim promjenama. Fenomen identiteta je Zivahan 1 interaktivan organizam na
individualnom 1 kolektivnom nivou, lokalnom, regionalnom i transnacionalnom (Gellner,

2003: 15).

Nesto teze za definisati su neka zna¢enja novijeg izraza povezanog sa identitetom, kao Sto je
ve¢ spomenuti "nacionalni identitet". Ovdje je tumacenje podredeno autoru, na primjer, da li
se odnosi na njegovu pripadnost naciji ili nacionalnoj cjelini, specifi¢nosti i jedinstvenosti
jedne nacije ili obliku izrazavanja patriotizma. Nacionalni identitet se smatra jednim od
princip politickog legitimiteta je "procjena prihvatljivosti reZzima". Dvije osnovne

pretpostavke nacionalnog identiteta su jedinstvena kultura i organizacija, koju najceSce
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predstavlja drzava. Slicno tome, nacionalizam se zasniva na kulturnoj slicnosti koja ga ¢ini

"osnovnom drustvenom vezom" (Gellner, 2003: 41).

5.3. Panafrikanizam i Négritude

Africki nacionalizam bio je ustvari poseban oblik maste o slobodi. Dekolonizacija je bila
popularan pojam za definisanje te zamiSljene slobode. Pet temeljnih pitanja africkih

nacionalista koji su bili okupirani kao potencijalni i stvarni graditelji nacije i drzave:

e kako stvoriti nacionalnu svijest iz mnos$tva rasnih i etni¢kih grupa zatvorenih unutar
kolonijalnih drzavnih granica;

e kako oblikovati prikladan model upravljanja relevantan za drustva koja proizilaze iz
kolonijalizma;

e koji su modeli ekonomskog razvoja bili bitni za promicanje brzog ekonomskog rasta
kako bi se postkolonijalna drustva izvukla iz nerazvijenosti;

e koliku je ulogu igrala neovisna africka postkolonijalna drzava u gospodarstvu i
drustvu;

e kako nove africke politicke vode mogu promicati narodnu demokratiju i masovnu

pravdu koju je kolonijalizam osporavao (Ndlovu-Gatsheni, 2013: 112).

Nijedan africki voda nije imao jasne odgovore na ova slozena pitanja. Jedan od projekata
obnove kulture i identiteta bio je poznat pod nazivom Négritude. Négritude se prvi put razvio
medu africkim 1 karipskim umjetnicima-intelektualcima, a pojavio se u Parizu ranih 1930-ih
(Wilder, 2009: 101). Bila je to slozena reakcija na rasizam 1 otudenje koja se skrivala pod
francuskom kolonijalnom politikom asimilacije. Njegov je cilj bio preokrenuti africko
predstavljanje, pretvarajuci te negativne identitete u pozitivne slike (Ndlovu-Gatsheni, 2013:

113-114).

Alternativa nacionalnim identitetima su ideali panafrikanizma i ,,négritude, kritickog okvira i
knjizevne teorije o crnom africkom porijeklu, o kojima su mnogi ve¢ pisali, naro€ito u odnosu
na period dekolonizacije i1 rane postkolonizacije. Njihov zajednicki imenitelj je integracija,
kako u smislu prostornog tako 1 organizacijskog, tj. "ujedinjenja" Afrike 1 vrijednosti
predstavljene povratkom "africkih korijena". Panafrikanizam krajem pedesetih i pocetkom
Sezdesetih godina predstavlja veoma jak ideal, koji je u velikoj mjeri bio prisutan u politickom
diskursu. lako je panafricki pokret bio ispunjen napretkom i neuspjehom, to je bila pocetna
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pokretna sila za rasprave o africkom identitetu (panafrikanizam se pojavljuje usred trec¢eg
svjetskog pokreta pokrenutog od strane Azije, nastavljenog od strane Afrike sa kojom se
Latinska Amerika ujedinjuje). Jedan od razloga za njegov bum je, s jedne strane, zajednicka
historija kolonijalne represije i, s druge, ideja panafrikanizma kao alternativa fragmentaciji
africkog drustva i1 kao sredstvo mobilizacije protiv kolonijalnih sila. Poslije nekoliko
neuspjelih pokusaja, kao Sto je Federacija Mali, ostalo je samo na idealima. Do kraja 20.
vijeka ideal panafrikanizma dozivljavao je svoju renesansu, ali ve¢ izmijenjen, posebno kao
odgovor na aktuelna drusStvena i politicka pitanja. Pokusaji politicke integracije u Africi su
preplavljeni, naglasak na africkim korijenima ostaje, ali se viSe naglasak stavlja na
ekonomske 1 organizacijske institucionalne dimenzije (npr. u oblasti trgovine, carina,
sigurnosti, itd.). Jedna kulminacija bila je uspostavljanje Africke unije 2002. godine (Ndlovu-

Gatsheni, 2013: 118-119).

Panafricki pokret je imao svoj pocetak izvan Afrike, posebno u SAD-u, ali je uspio osvojiti
africke elite. Prije Drugog svjetskog rata, ve¢ su odrzana Cetiri kongresa za borbu za afri¢ko
oslobodenje, iako je samo peta, odrzana 1945. godine u Mancesteru, racunala na africko
predstavljanje. Kongres Mancestera usvojio je Deklaraciju o kolonizovanim narodima, koju je
napisao dr. KwameNkrumah, koji se zavrSavarjeCima: "Kolonizovani narodi i potlaceni

narodi ¢itavog svijeta, ujedinite se!* (Deng, 1996).

5.4. Pitanje identiteta. Studija slucaja podsaharska Afrika

Zemlje podsaharske Afrike 1 njihovi narodi proteklih decenija prosli su kroz ogromne
promjene: politike vezane za razvoj mladih drzavnih entiteta koji se suocavaju sa
demokratskim, ekonomskim izazovima uzrokovanim integracijom Afrike kao posljednjeg
kontinenta u globalnoj trgovinskoj strukturi. Afrikanci se za sada nisu promijenili - ¢injenica
da se jeftina zapadna (Cak 1 u Aziji) odjeCa proSirila u najudaljenija sela, danas nije
iznenadenje. Znacajnije su promjene koje su dovele do promjena u kulturi, drustvu, ali i u
umovima Afrikanaca: pristupacnije i brze putovanje, razvoj medija, dolazak informativne
revolucije, novi komunikacijski alati, urbanizacija - sve su znacajne promjene u nacinu
razmiSljanja ljudi u podsaharskoj Africi. Pored toga, ove promjene su prijavljene velikom
brzinom u posljednjih pola vijeka, uprkos €injenici da je samo mali broj africkih elita utjecao

na posljednju tre¢inu 20. vijeka (Ndlovu-Gatsheni, 2013: 122).
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Politicka kultura podsaharske Afrike je 1 dalje pretezno oralna. Postizanje veceg stepena
znanja o ovim procesima moze biti teSko ili ¢ak odvracajuce za zapadne naucnike - s obzirom
na razlike u zivotu u podsaharskoj Africi. Gellner (2003) Cesto prica citat jednog od svojih
prijatelja, novinara koji je dugo obracao paznju na africke drustvene teme: "Afrika ne moze

da se Cita iz knjiga ili gleda sa televizije, Afrika mora da se dozivi".

Identiteti su takoder Cesto predmet manipulacije, kao sredstvo politicke borbe, koji moze biti
vazan faktor u africkom drustvu bez distinktivnih gradanskih aspekata i kratke demokratske
tradicije. Zbog toga se pitanje kolektivnih identiteta podsaharske Afrike pojavljuje kao
nezaobilazni dio rasprava o razvoju i1 buduénosti africke drzave 1 africkog drustva.Danasnje
drzave, koje su se pojavile kao administrativne jedinice koje datiraju od kolonijalnih vremena,
Cesto se sastoje od mjeSavine etnickih, kulturnih i lingvisti¢kih jezika, ¢esto na vrlo snaznoj
osnovi zajednice, koja je danas drustveni dio ruralnog stanovnistva. Jezicko-kulturne granice
nisu identi¢ne drzavnim granicama i €esto prodiru u mnoge zemlje. Medutim, ono $to je
vaznije, u ovim granicama ¢esto nema zajednicke svijesti. Takoder, organizacije (socijalne i
institucionalne), ¢ije je zajednicko djelovanje vazno za nacionalne identitete, dijele se izmedu

drzave i zajednice sa svojim tradicionalnim institucijama i vlastima (Gellner, 2003: 27).

"Nacionalisticki princip zahtijeva da se politicke 1 ,.etnicke* jedinice medusobno pokrivaju.
Drugim rije¢ima, ako prihvatimo tvrdnju da je etni¢ka pripadnost u osnovi definisana kao
zajednicka kultura, onda nacionalisticki princip zahtijeva da svi ili skoro bilo ko unutar
odredene politi¢ke jedinice pripada istoj kulturi i da se svi ¢lanovi iste kulture nalaze u istoj

politi¢koj jedinici: jednostavno: jedna kultura, jedna drzava" (Gellner, 2003: 62).

5.5. Novi africki ustavi: utjecaji i ciljevi. Studija slucaja Benina, Gane i Senegala

Nakon dobijanja nezavisnosti, dekolonizovane zemlje Afrike morala su da pristupe drugoj
fazi dekolonizacije koja je obiljeZena izgradnjom novih nacionalnih drzava. Kroz
uspostavljanje ustavnih tekstova i definisanje novih pravaca socioekonomskih i kulturnih
pitanja, mlade drzave su tvrdile da ¢e osigurati njihov razvoj i postaviti temelje za svoj
politicki 1 kulturni identitet. Ovaj drugi dio obecava prvo da procjenjuje utjecaj, linije sile i
granice ustavnih okvira i1 ideoloSke izbore. On takoder proucava kulturne politike u zapadnoj

Africi od pocetka nezavisnosti (Gellner, 2003: 35).
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Druga polovina 20. vijeka je period znacajnih promjena za Afriku. Velika vec¢ina kolonija
stekla je nezavisnost 1960-ih, a do kraja vijeka Aftrika je bila potpuno dekolonizovana. Ove
nove drzave, koje sada imaju kontrolu nad svojom buduénos$éu, prolaze kroz period
ispitivanja identiteta tokom kojeg pokuSavaju da se definisSu. Politi¢ka sfera nije imuna na ovo
ispitivanje, a mnoge od ovih zemalja koriste svoju novootkrivenu autonomiju da preduzmu
tezak zadatak izrade novog ustava. Istovremeno, svijet medunarodnih odnosa je takoder u
krizi. U kontekstu hladnog rata, drzave su grupisane u dva glavna bloka: Zapad, koji je
izgraden oko Sjedinjenih Drzava, Francuske i Britanije; i Istok, koji vodi Unija sovjetskih
socijalistickih republika (SSSR) i Narodna Republika Kina. Neki se suprotstavljaju ovom
procesu podjele svijeta i uspostavljaju Bandung konferenciju koja se odrzava u aprilu 1955.
godine. Iz nje proizlazi kretanje nesvrstanih grupa zemalja koje odbijaju da se pridruze
jednom od dva velika bloka. Ocevi africke nezavisnosti ne izbjegavaju ovu podjelu svijeta i

moraju pozicionirati svoje zemlje na medunarodnoj sceni (Gellner, 2003: 35-38).

Gnjev zbog kolonijalnog iskoriStavanja i posljedicno nerazvijenost kolonija bila je uobi¢ajena
tema oko koje su se africki nacionalisti okupili kako bi se suprotstavili kolonijalnoj vladi i
zauzeli za politicku nezavisnost. Africki nacionalisti su se raznim sredstvima protivili
kolonijalnoj vladavini i trazili su samoupravu, navodno za suzbijanje eksploatacije koju
predstavlja kolonijalizam i za rad na ekonomskom razvoju kontinenta. Nacionalna retorika
sugerisala je da c¢e politicka nezavisnost okoncati eksploataciju kontinenta, vratiti
dostojanstvo Afrikancima 1 zacrtati smjer za odrzivi razvoj u korist Afrikanaca. Na neki nacin
kolonijalizam se smatrao zlom koje se mora ukloniti kako bi Afrika dobila svoje mjesto u
globalnoj politickoj ekonomiji. Vodena tim razmisljanjem, politicka nezavisnost postala je
sama sebi cilj, a ne sredstvo za postizanje cilja. Zato su se Afrikanci okupljali bez obzira na
etnicku ili vjersku vjeru da bi se borili protiv uobi€ajenog neprijatelja tog doba - evropskih

kolonijalnih gospodara.

Kolonijalna vladavina pocela se raspadati sredinom dvadesetog vijeka, s tim §to je Gana
stekla politicku nezavisnost 1957. godine, a nekoliko drugih zemalja postalo je nezavisno u
Sezdesetima. Na temelju retorike nacionalnih voda tog doba i zablude da je samouprava
znacila isto Sto 1 dobro upravljanje, Afrikanci su politicku nezavisnost doc¢ekali s uzbudenjem
1 nadom. Ocekivali su da ¢e nezavisne africke drzave pruziti dobro upravljanje koje ¢e stvoriti

razvoj 1 osloboditi potencijale koji su bili uguseni pod kolonijalnom vlas¢u.
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Medutim, prva decenija politicke nezavisnosti proizvela je niz kriza koje su gotovo dovele u
pitanje ideju politicke nezavisnosti. Nekoliko godina nakon osamostaljenja, politicki i
ekonomski uvjeti u mnogim africkim drzavama su se pogorSavali. Vojni udari postali su
norma viSe nego odstupanje. Krajem 1970-ih gotovo se svaka drzava podsaharske Afrike
suocila s jednom ili drugom politickom krizom. Gradanski ratovi, etnicki i vjerski sukobi 1
opsti drustveni poremecaji postali su uobicajena pojava na cijelom kontinentu. Africka
ekonomija nije prosla bolje - nekoliko neuspjelih pokusaja industrijalizacije ostavilo je zemlje
sa teskim javnim dugom i pogorSanjem javne infrastrukture. Kako vlada nije uspjela pruziti
osnovne socijalne usluge, nezadovoljstvo je raslo medu populacijom, koja je trazila od

politickih voda da dovedu do stvarnog razvoja.

Krize razvoja u Africi odjekivale su Sirom svijeta. Razvojne institucije poput Svjetske banke i
Ujedinjenih nacija posvetile su mnogo paznje rjeSavanju africkih razvojnih izazova. Pojavile
su se nove discipline poput ekonomije razvoja, a nekoliko je studija o afri¢kom stanju pocelo
privladiti znanstvenike 1 analitiCare iz razli¢itih disciplina. Oc¢ekivano, naucnici su poceli
navoditi razloge za razvojne izazova kontinenta. Dok su neki ukazali na veliku etnicku
fragmentaciju (Easterly i Levine, 1997: 1203—1250) kao glavni nedostatak stvarnog razvoja u
Africi, drugi su sugerisali da neprijateljska klima i loSe vrijeme kontinenta (Bloom i Sachs,
1998: 207-273) ¢ine izuzetno teSkim za postizanje razine produktivnosti potrebne za rast i
razvoj. Medutim, Acemoglu, Johson i Robinson (Acemoglu i Robinson, 2012) tvrde da ni
etnicka pripadnost ni geografija ne mogu objasniti razlike u visini dohotka u razli¢itim
zemljama. Tvrde da institucije objaSnjavaju vecinu razlika u visini prihoda izmedu zemalja,
pri ¢emu ucinkovite 1 ukljucive institucije imaju najbolje Sanse za postizanje ekonomskog
uspjeha 1 drustvenog blagostanja. Dalje, autori su primijetili da je Afrika bila zatvorena u
izdvojenim institucijama koje nisu mogle poduprijeti razvoj. Temelji ovog oblika grabezljivih

institucija formalizovani su tokom kolonijalne vladavine.

Ako bi politicka nezavisnost proizvela inkluzivne institucije, ekonomski rast i socijalnu
stabilnost, africke vode koji su preuzeli politicku vlast od kolonijalnih gospodara trebali su
prvo rastaviti kolonijalne strukture koje su bile zamis$ljene kao instrumenti iskori§tavanja i
grabezljivosti. Medutim, postkolonijalne stvarnosti pokazale su da africke vode ili nisu bili
spremne za zadatak koji im je bio pred njima ili su im nedostajali razumijevanje, hrabrost,
predvidanje 1 integritet potreban za djelotvoran rad na transformaciji koja bi proizvela stvarnu
drustvenu i ekonomsku emancipaciju naroda. Neuspjeh da se ucinkovito uklone kolonijalne

strukture upravljanja 1 da se transformisu takve institucija poput drzavne sluzbe, policije,
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pravosuda i drugih vladinih agencija u organe za sluzenje gradanima znacilo je da je politicka
nezavisnost postala puki simbolizam, sa malim pozitivnim stvarnim promjenama za vecéinu

Afrikanaca.

Politicka nezavisnost nije niSta drugo nego prenosenje instrumenta iskoriStavanja s evropskih
kolonijalnih sluzbenika na nekoliko Afrikanaca koji su stekli neko zapadno obrazovanje
sredinom dvadesetog stoljeca. Drzavni organi koji su podsticali eksploataciju, koji su
Afrikance tretirali kao subjekte 1 koji su africke ekonomije predali pukim dobavlja¢ima
sirovina, opstali su. Umjesto stvaranja platformi za ekonomski rast i socijalne transformacije
u korist gradana, politicka nezavisnost proizvela je nekoliko bogatih i moénih Afrikanaca koji
su imali kontrolu nad instrumentima mo¢i, dok je ve¢ina propadala u siromastvu i bijedi.
Korupcija medu vladinim sluzbenicima je ojacala, diktatura je postala norma, a mnoge africke
politicke vode izabrali su put zivota koji je podrazumijevao vrlo malo posStovanja za prava
gradana. Zapravo, umjesto da politi¢ki ured koriste kao platformu za sluZenje gradanima,

africke vode tretirali su drzavu i njene resurse kao licna imanja.

Personalizacija drzave i njenih resursa onemogucila je drzavi pruzanje osnovnih socijalnih
usluga koje se o¢ekuju od moderne drzave. Kako su se razine siromastva povecavale, gradani
su postajali nemirni, a drzava je postala tiranska kako bi obuzdala nemirno gradanstvo. Dio
ovog izopacenog dogovora je da je Afrika proizvela najvec¢i broj tiranina 1 diktatora koji su
svoje gradane drZali kao taoce (Wallechinsky, 2006). Od 20 najstrasnijih tiranina na svijetu
koje je predstavio David Wallechensky (Wallechinsky, 2006) 2006. godine, samo Aftrika je
imala devet takvih diktatora. Na kontinentu je takoder bio najveci broj voda koji nisu samo
uzrokovali ekonomsku pustos u svojim drzavama, ve¢ su 1 neodgovorno ignorisali Zelje svojih
gradana. Od Kameruna do Cada i od Ekvatorijalne Gvineje do Zimbabvea, ¢ini se da su
brojne africke vode preuzele jedino pravo nad politickim vodstvom svojih zemalja. Dok se
vladari fokusiraju na odrzavanje totalitarne kontrole nad svojim zemljama, odgovorno
upravljanje preuzima sekundarno mjesto dok se oni na vlasti fokusiraju na projekte
bezuslovne vladavine, s pogubnim posljedicama na ekonomsko i socijalno blagostanje

gradana.

Na nekoliko je nacina africka drzava generalno iznevjerila svoje gradane. Socijalne sluzbe
nisu briga vlade, a gradanima nije preostala nijedna opcija osim da nadu sami svoje vlastite
puteve do opstanka. Nered, nezadovoljstvo i opstanak osoba s invaliditetom postali su norma,

jer gradani zive poput pukih izbjeglica i raseljenih osoba Cak 1 u svojim zemljama. Neuspjeh

33



drzave da stvori stvarni razvoj i druStvenu preobrazbu znacilo je da je Afrika sada povezana s
nekoliko omalovazavajuéih etiketa koje trenutno na medunarodnom planu dominiraju
siroma$tvom, nerazvijenos$¢u, bolestima, korupcijom i stranom pomoci. Te su etikete na neki
nacin ispravno ili pogresno postale kljucne karakteristike mnogih nezavisnih africkih drzava.
Sigurno, napredak je postignut u nekoliko drzava - Bocvani, Mauricijusu, Ruandi 1 nekoliko
drugih africkih zemalja koje se postepeno okre¢u prema stabilnosti i dobrom upravljanju.

Medutim, realnost je da je veéina afri¢kih gradana i dalje pod lancima bijednog siromastva.

Ocito je da postkolonijalne africke vode nisu proizvele obecane dividende politicke
nezavisnosti. Institucije koje su podrzavale kolonijalnu eksploataciju i dalje opstaju. Odnos
drzave i drustva na cijelom kontinentu i dalje je definisan eksploatacijom 1 grabeZzljivos¢u, jer
drzava u mnogim aspektima nije uspjela tretirati svoje gradane kao istinske suverene.
Unutrasnja dislokacija, siromastvo, destrukcija i krize prirodni su ishodi africkog sprije¢enog
razvoja. lako se promjene sigurno deSavaju u nekim drzavama - na primjer, mnoge su zemlje
odrzale demokratske izbore (van der Walle, 2003) - te su promjene uglavnom marginalne, a
temeljne strukture koje definiSu odnose drzave i druStva u osnovi ostaju iste. Na primjer, u
drzavama s redovnim izborima pretjerane ovlasti i dalje su prisutne u rukama Sefa drzave, a
sistemi provjera i ravnoteze ostaju vrlo slabi. Bez odgovarajucih ograni¢enja izvr$ne vlasti i
bez unapredenja prava gradana, ove promjene nemaju stvarni utjecaj na upravljanje. Zapravo,
iako se odrzavaju izbori, sluZzbenici 1 dalje tretiraju drZzave kao svoje licne posjede. Nicolas
van der Walle (van der Walle, 2003) opisao je ovaj tip demokratije koja je gradanima ostavila

malo stvarne moc¢i kao "neliberalne" demokratije.

Generalno, postoji konsenzus da africke drZzave moraju transformisati institucije upravljanja
koje su potakle eksploataciju i proizvele nerazvijenost i siromasStvo na cijelom kontinentu.
Takva je transformacija neophodna za uniStavanje trajnog kolonijalnog naslijeda 1

africkedrzave bi stavila na vjerodostojan put odrzivog razvoja.

S obzirom na to da drZava nije uspjela stvoriti inkluzivni razvoj 1 pruZiti osnovne socijalne
usluge gradanima, Afrikanci su se morali suociti s razli¢itim mehanizmima suocavanja, s
obzirom na neodgovorna politicka vodstva. Mnogi su pribjegli trazenju ekonomskih prilika 1
boljem Zivotu u drugim klimama, dok su drugi prihvatili religije kako bi zadrzali nadu. Drugi
su ipak prihvatili razne drustvene poroke kako bi prezivjeli u teSkom i1 opresivnom drustvu.
Nazalost, nijedan od ovih mehanizama ne moZe pruZiti dobru zamjenu za suzbijanje razvojne

drzave 1 odgovornost prema svojim gradanima.
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5.6. Africki identitet

Diskurzivna konstrukcija ,,africkog naroda® je kontinuirani proces. Nema generalnog
konsenzusa o tome Sta Afrika znaci i ko je Afrikanac. Ono §to znamo je djelomicno,
privremeno i otvoreno je za raspravu. Cak i oni poput Cheikh Anta Diopa, Senegalskog
historiCara 1 antropologa, koji su naporno radili na definisanju Sta je Afrika 1 nastojali
zabiljeziti njeno znacenje u africkim terminima, nisu mogli stvoriti jasnu sliku ideje o Africi.
Izrada Afrike i njenih ljudi ukljucivali su rad istrazivaca, kartografa, misionara, putnika,
kolonijalnih antropologa, kolonista, africkih kraljeva i poglavara, i mnogo drugih (Cooper,

2002: 8).

Vec¢ je Mudimbe (1988.) otkrio da se ideja o Africi rodila iz viSe slojeva izuma i gradevina
koje su zapocele istrazivanjima, takozvana ,,putovanja otkri¢a®, misionarskim aktivnostima i
kolonijalnim procesima. Nastali su jednako sloZeni africki identiteti koji nisu bili poduprti
nikakvim prividom zajednickih kultura i jezika. Diskurzivna formacija africkih identiteta bila
je prozeta slozenim vanjsko generisanim diskursima o kontinentu, kao i interno generisanim
paradigmama 1 politikom kroz koje se ideja o Africi ,,konstruisala i konzumirala, a ponekad

slavila i osudivala“ (Zeleza, 2006: 14).

Bez sumnje, oblikovanje africkog identiteta obiljeZeno je krizama i sukobima. Duboko
smjeSteni u diskurzivnu formaciju africkih identiteta bili su sloZeni historijski procesi 1
aktivnosti u rasponu od politike imenovanja, fizicke kartografije, vjerskog razgranicenja,
fizi€kih granica, kulturnog mapiranja i jezicke klasifikacije (Ndlovu-Gatsheni, 2013: 104).
Ideja Afrike pojavila se na sloZenom terenu imenovanja, osvajanja i kontrole slabijih dijelova
svijeta. Africka politika izgradnje identiteta proZeta je slozenim Zeljama za slobodom 1 samo-
obnovom nakon viSestoljetne dominacije afri¢kog kontinenta i njihovih ljudi od strane mo¢nih
nacija sjevera. Cak je i politika identiteta koja je dominirala i proganjala svijet poslije hladnog
rata dijelom bila informisana narodnom borbom za materijalnu preraspodjelu i pravdu,
autonomiju 1 zeljom za egzistencijalnim integritetom 1 sigurnos¢u u kontekstu urusavanja i

propadanja drzava i slabljenja rezima (Ndlovu-Gatsheni, 2013: 105).

Postupcti ,,izuma* 1 ,,izgradnje* Afrike ostavili su definiciju Afrikanca otvorenu za takmicenje
1 prisvajanje, kao 1 svi drugi identiteti. Takvi procesi kao Sto su trgovina robovima,
imperijalizam 1 kolonijalizam, ne samo su dodatno uslozili sliku, ve¢ su i aktivno igrali ulogu
u stvaranju africkih identiteta. Africki nacionalizam 1 panafrikanizam koji su se pojavili kao

antiseze imperijalizmu 1 kolonijalizmu nisu uspjeli rijesiti pitanje ko je Afrikanac. Nije ¢udo
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Sto je onda pitanje o tome ko je Afrikanac privukao paznju ne samo naucnika, ve¢ i politicara

u postkolonijalnoj Africi.

Medu kljuénim historijskim procesima koji su pridonijeli trenutnom identitetu Afrike je
trgovina robovima. Neokosmos (2008) tvrdio je da je trgovina robovima mozda jedna od
najvecih prisilnih migracija u historiji koja je imala i nastavlja imati duboke efekte na razvoj
identiteta africkog kontinenta i znaCenja afriCke pripadnosti. Trgovina robovima dovela je ne
samo do stvaranja africke dijaspore u Americi i Karibima, ve¢ i do stvaranja Citavih drzava
sastavljenih od Afrikanaca koji su premjesteni u druge dijelove svijeta, poput Haitija i
Jamajke (Ndlovu-Gatsheni, 2013: 108).Geografsko-teritorijalna definicija pojednostavljeno
kategorizuje sve koji su rodeni na kontinentu Afrike kao Afrikance, bez obzira na njihovu
boju i ostale vanjske atribute svijesti. Njegova kljucna slabost je ta Sto iskljucuje one
Afrikance koji zive u dijaspori koji sebe definiSu kao Afrikance.Mazrui (2009), na primjer,

Afrikance svrstava u dvije kategorije: ,,Afrikanci od krvi“ i1 ,,Afrikanci od tla®. Dalje navodi:

"Afrikanci od krvi definisani su rasnim i genealoskim terminima. Oni su identifikovani s
crnom rasom. Afrikanci od tla, s druge strane, definisani su geografskim terminima.
Identifikovani su s africkim kontinentom po nacionalnosti i mjestu predaka (Mazrui 2009:

11)" (Ndlovu-Gatsheni 2013: 115).

Suprotno popularnom vjerovanju, afri¢ko iskustvo je posebno vazno u prouc¢avanju formiranja
drzave 1 izgradnje nacije, jer pokazuje izazov promovisanja jedinstva 1 identiteta ekstremno
razli¢itih naroda 1 teritorija, pokuSavaju¢i da se prilagodi zapadnom sistemu nacionalnih

drzava.

Dok su africki nacionalisticki historiari, u svom ruSenju carske historiografije koja je
uskracivala Afrikancima bilo kakvu vjerodostojnu historiju, naporno radili na konstrukciji
Afrike kao koherentne cjeline s jedinstvenom civilizacijskom putanjom, njihovi su uspjesi bili
samo djelomi¢ni. Afrika i africki identiteti 1 dalje su predmet osporavanja u druStvenoj 1

politi¢koj teoriji, kao i1 u prakti¢nim politickim diskursima nacionalizma i panafrikanizma.

5.7. Etnicki i gradanski nacionalizam

Pitanje koje je usko povezano s istaknutim etni¢kim 1 nacionalnim identitetima povezano je s

konceptualizacijom drzavljanstva. Te se koncepcije u biti odnose na uvjerenja ljudi o
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organizaciji druStva 1 o tome tko bi se trebao smatrati nacionalnim ¢lanom unutar grupe
(Bereketeab, 2011: 63-81). Kako sam ve¢ spomenula, u literaturi o pretezno zapadnom
drzavljanstvu obi¢no se prepoznaju dvije Siroke konceptualizacije gradanstva: gradansko i
etnicko drzavljanstvo. Gradansko gradanstvo opcenito je povezano s nacelom teritorijalnosti i
temelji se na politickoj lojalnosti, dok je etniCko drzavljanstvo uobicajeno povezano s
"zakonom o krvi" i temelji se na precima (Brubaker, 1992; Reeskens i Hooghe, 2010: 579-
597, Shulman, 2002: 554-585, 2004a: 35-56). U novije vrijeme predlozena je
konceptualizacija kulturnog gradanstva koja drzi srediSnje mjesto izmedu gradanskog i
etnickog gradanstva (Reijerse, Acker, Vanbeselaere, Phalet i Duriez, 2013). Zanimljivo je da
je do sada velika vecina istrazivanja o konceptualizaciji gradanstva sprovedena u zapadnim

drustvima, uprkos ociglednoj vaznosti tih pitanja u drugim kontekstima, ukljucujuéi i africku.

Kako se gradansko gradanstvo tradicionalno povezuje sa principom teritorijalnosti (ius soli),
zbog toga se moze smatrati otvorenim na osnovu politicke lojalnosti; buduéi da je etnicko
drzavljanstvo izvedeno iz zakona o krvi (iussanguinis) i time se smatra prilino zatvorenim na
temelju predaka (Brubaker, 1992; Reeskens i Hooghe, 2010; Shulman, 2002, 2004b; Smith,
2010).

5.8. Modernizacija, identitet i driavljanstvo u Africi

Zbog proizvoljnih granica svojih zemalja, brojne postkolonijalne vode bili su zabrinuti zbog
nedostatka nacionalnog jedinstva 1 integracije u vrijeme nezavisnosti. Kao rezultat toga,
mnoge su africke zemlje odlucile provesti Sirok raspon politika izgradnje nacije kako bi
ojacale nacionalno jedinstvo svojih zemalja 1 "prevladale i1 izbjegle mnogobrojne probleme
povezane s [etni¢kom] heterogeno$éu i raznolikodéu" (Bornman, 2006: 385). Cak i nakon
razdoblja neposredno nakon sticanja neovisnosti, mnoge su africke zemlje nastavile provoditi
razliite (simbolicke) politike 1 mjere usmjerene na promicanje nacionalnog jedinstva i
integracije, ukljuuju¢i, na primjer, mijenjanje kolonijalnih imena njihovih zemalja,
homogenizaciju vjerskih razlika, centraliziranje drzavnih struktura i institucija koje donose
odluke, mijenjanje svoje nacionalne valute, provodenje ne-etniCkih popisa, premjestanje
glavnih gradova i1 mijenjanje njihovih imena, proglasavanje jednostranacke drZave, ukidanje
tradicionalnih kraljevstva i uvodenje vojnih programa i nacionalne sluzbe (Bandyopadhyay i
Green, 2013; Kpessa, Béland i Lecours, 2011: 85-86). Ovdje se moze primjetiti koliki je

zapravo utjecaj nacionalizam imao na postkolonijalni razvoj kontinenta.
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U vrijeme nezavisnosti, klasi¢ni teoretiari modernizacije smatrali su da ¢e nacionalno
jedinstvo slijediti i iz politicke i ekonomske modernizacije (Robinson, 2014: 709-746). Na
temelju njihovih analiza zapadnih drustava, tvrdili su da bi procesi poput urbanizacije,
univerzalnog obrazovanja, pristupa masovnim medijima 1 industrijalizacije neizbjezno doveli
do jace nacionalne svijesti na racun drugih subnacionalnih identiteta i pripadnosti (Anderson,
1991; Deutsch, 1953, 1961; Gellner, 1993; Rostow, 1990; Weber, 1976). Medutim, zbog
trajne relevantnosti i1 istaknutosti etnickih identiteta u mnogim africkim zemljama, neki
naucnici poceli su propitivati da li bi modernizacija zaista dovela do slabljenja etnickih
identiteta 1 lojalnosti (Robinson, 2009). Ovi takozvani naucnici "modernizacije druge
generacije" poceli su teoretizirati da je veca vjerovatnoca da bi modernizacija ojacala etnicke
identifikacije zbog povecane konkurencije izmedu razli¢itih etnickih skupina nad kontrolom

drzave 1 njenih resursa (Bates, 1983; 152-171, 1999; Melson i Wolpe, 1970).

Potreba za intenziviranjem zajednic¢kih veza i osjecaja dovela je do vjestackih aranzmana, te
da se konsoliduje svaka drzava odvojeno i da se stvori africki regionalizam. Kolonijalno
iskustvo generisalo je multietnicke drzave, koje su skupile ne samo razne etnicke grupe, vec
su podijelile isti etnicitet izmedu nekoliko granica. Stabilnost sistema 1 jaCanje
postkolonijalnih vlada u velikoj mjeri zavisi od razvoja nacionalistiCkih ideologija 1 drustvene
mobilizacije zasnovane na lojalnosti odozgo prema dole od elita do stanovniStva.
Jedna od najistaknutijih dihotomija u proucavanju nacionalnosti jeste razlika izmedu
prethodno spomenutih "etnickih" 1 "gradanskih" nacionalizama. Etnicki nacionalizam
karakteriSe privlacnost kulturnih i etnografskih snaga naroda, postaju¢i kulturno iskljuciv 1
zasnovan na zajednic¢kom porijeklu. Ova vrsta na afriCkom kontinentu moze dodatno izazvati
nestabilnost, S§to proizvodi suparni§tvo izmedu razli¢itih grupa. Gradanski nacionalizam je
eminentno politicka pojava, u kojoj se solidarnost gradi dobrovoljno i na teritorijalnoj osnovi.
Njen proces izgradnje je potraga za jedinstvenom vezom koju politicke elite razvijaju kako bi

stvorile lojalnost drzavi (N. Barnett, 1996).

Na kraju kolonijalnog perioda, africki scenario nije bio ohrabrujuci. Nedostatak zajednickog
identiteta, prisutan u fazi prije kolonijalizma, jo§ uvijek nije bio prevaziden. Uprkos
formiranju granica i stvaranju drzava, vjeStaenje ovih procesa oslabilo je africko jedinstvo,
kako unutar tako 1 izmedu zajednica. Problemi koji se tiu proSirenja vlasti 1 elitisticke
politike metropola sluzili su za dalje pogorSanje etnickih rivaliteta. Tokom dekolonizacije

mnoge unutra$nje raznolikosti medu razli¢itim grupama bile su proglasene interesima svih za
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nezavisnost, ali kada je to postignuto, pocele su se suocavati elite u vlasti i desavati frakcije
van politicke kontrole. Zahtjevi za uc¢esée u razvoju javnih poslova su se uglavnom posmatrali
kao prijetnje jedinstvu zemlje i nasilno su ih odbijali, $to je samo pogorSalo secesionisticke

zahtjeve.

Vecina africkih drzava nema ono §to je Anthony Smith (1992) nazvao etnickim jezgrom -
osim Egipta 1 Somalije - ili zajednicke tradicije. U odsustvu dominantne etnicke pripadnosti,
Citava zajednica osporava svoju dominantnu i strateSku poziciju. Ta¢no je da je nekoliko
zemalja kao Sto su Zimbabve 1 Uganda imale jake etnicke grupe ili organizovale etnicka
drustva sposobna da privuku lojalnost drugih grupa, ali su ove etni¢ke grupe cesto bile
potkopane kolonijalnom politikom stratifikacije i1 klijentelizma. U Nigeriji, na primjer, ¢ak i
sumirano, tri najvece etnicke grupe predstavljaju nesto visSe od 60% ukupnog stanovniStva, a u

drugim zemljama broj raznolikih grupa je jos veci (Herbst, 2000: 61-63).

Zabrinutost za izgradnju africkog identiteta, bilo drzavnog ili kontinentalnog, pojavljuje se
zajedno sa borbama za nezavisnost. U ovom trenutku se definiSe prijetnja i trazi jedinstvo
protiv zajednickog neprijatelja da identitet po€inje da bude predmet diskusije. Neko vrijeme
etnicke grupe su uspjele staviti na stranu svoja suparniStva da se fokusiraju na zadatak
oslobadanja teritorije od stranih kolonizatora. Ovo jedinstvo, iako krhko, podstaklo je
panafricki pokret koji se razvijao od pocetka vijeka. Unutra$nji i spoljni faktori doprinijeli su
stvaranju africkog identiteta, ¢ak i1 privremenog i krhkog. Svi su se okupili u borbi za
oslobodenje kontinenta, a kada se to desilo, trebalo je razmi$ljati o novim oblicima identiteta.
Kada je postignuta nezavisnost drzava, tenzija izmedu panafrickih pretenzija 1 potrebe za
jacanjem drzavnih granica postala je joS ociglednija. Ova rasprava bila je vazna u
konsolidaciji pravila koja bi upravljala novim sistemom koji je nastao iz zavisnosti, stvarajuci

obrasce saveza i odbacivanje medu africkim drzavama (Herbst, 2000: 66-69).

Poslije 1945. godine, nekoliko konferencija se sastalo da bi uspostavile Afroazijsku
solidarnost. U Bandungu 1955. godine uspostavljena je nesvrstanost Treceg svijeta. Na
Bandung konferenciji odluceno je deset principa: 1) poStovanje ljudskih prava; 2) poStovanje
suvereniteta 1 teritorijalnog integriteta drzava; 3) jednakost ljudi i naroda; 4) neucestvovanje u
unutrasnjim poslovima drzava; 5) pravo svake nacije da se brani sama ili kolektivno; (6
neupotreba odbrambenih uredaja koji sluZze posebnim interesima velikih sila; 7) neupotreba

sile protiv teritorijalnog integriteta i nezavisnosti; 8) uredivanje sukoba mirnim sredstvima; 9)
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saradnja 1 promocija zajednickih interesa; 10) postovanje medunarodne pravde i obaveze koje
proizilaze iz nje. Kongres je okupio 15 novih dekolonizovanih zemalja, 14 dekolonizovanih
zavisnika i mnogih posmatraca. Velika mo¢ Kongresa, previse idealisticka, bila je odbrana
nesvrstanosti. Bio je san da Afro-azijatizam bude treca sila koja bi oslabila kontradikcije
izmedu Istoka 1 Zapada za dobrobit CovjeCanstva. Izraz "Treci svijet" datira iz ovog doba. Na
konferenciji u Kairu iz 1957. godine osnovana je Organizacija solidarnosti naroda Afrike i
Azije, a 1958. odrzana je prva konferencija naroda Afrike u Akri, glavnhom gradu nove
nezavisne Gane. Godine 1963. africki regionalizam je institucionalizovan kroz stvaranje
Organizacije africkog jedinstva, sa sjediStem u glavnom gradu Etiopije, Adis Abebi.
Povelja OAU (Organizacija africkog jedinstva) predstavlja pobjedu principa pravne
suverenosti drzava nad tvrdnjama nadnacionalne kontinentalne zajednice. Ideali panafrickog
identiteta pocinju da predstavljaju prijetnju za nove nezavisne nacije, predstavljajuci prijetnju
africkim vladama zasnovanim na naslijedenoj teritorijalnoj podjeli kolonizacije. Povelja je
dobila podrsku ne samo od konzervativnih drzava poput Etiopije i Nigerije, ve¢ 1 od
radikalnih panafri¢kih pokreta kao sto je SékouTouré. Samo Nkrumah, uz podrsku Ugande,
nastavio je svoju borbu za kontinentalno jedinstvo. Povelja o OAU je ustanovljena kao jedino
tijelo koje je sposobno da donosi odluke na godiSnjem sastanku Sefova drzava i vlada, koja
nema prerogative da nametne svoje odluke o ,,disidentnim* drzavama, razgranicavajuci njihov

meduvladin karakter (Herbst, 2000: 92-99).

Ideja da su africke granice nevazne samo zato Sto su proizvoljne, potpuno je pogresna.
Zapravo one predstavljaju najdugotrajniju posljedicu ¢itavog procesa kolonizacije. Zapravo,
Afrika je izgradena na mnogo viSe od nacionalnih teritorijalnih baza, s obzirom da je
raznolikost etnickih grupa otezavala stvaranje kulturno homogene nacije. U Africi su teritorije
doSle prve 1 onda je drZzava ugradena unutar njih. To Cini identitet unutar drzave jo§ veéim, jer
na primjer, nijedna ideja o Nigeriji ili Mozambiku nije prethodila demarkaciji granica, ili je
mogla biti prijetnja ovom novom identitetu. Granice su postale osnova za pravo vladanja
samih postkolonijalnih africkih voda. Bez njih bi njihova drzava, dakle njihova titula, bila u
pitanju. OdrZavanje statusa quo bilo je veoma vazno u periodu nakon nezavisnosti.
Nakon nezavisnosti ste€ene 1960-ih godina, africke vode su se suocili sa dilemom: ili priznati
da su drzave sastavljene u Berlinu vjestacke 1 da nije moguce odrzati efektivnu kontrolu bez
upotrebe ekstremnog nasilja ili prihvatiti nove podjele granica, riskiraju¢i njihove nasljedne
moc¢i kolonijalnih sila. Spor oko ponovne definicije teritorija u¢inio je budu¢nost novih vlada

i buduénost svojih drzava potpuno neizvjesnim. Suocena sa toliko izazova, odluka je bila

40



konac¢na: mape treba odrzavati. Trebali bi nastaviti rad koji je zapoceo u periodu zavisnosti i
produziti vlast nad ostalim podru¢jima bez njihovog mijenjanja. Rezolucija OAU iz 1964.
godine o pitanju granica definisala je da drzave treba da poStuju granice koje postoje u
vrijeme nezavisnosti, Sto odgovara Clanu 3. paragrafa 3. Povelje iz 1963. godine, koji je
zahtijevao poStovanje suvereniteta i teritorijalnog integriteta svake drzave i za neotudivo

pravo na nezavisnost (Mance, 2001: 20-23).

U procesu dekolonizacije samo su drzave Cije su teritorije priznate od strane medunarodnog
sistema postali kandidati za nezavisnost. Bilo koji novi oblik politicke organizacije ili podjela
je smatrana nelegitimnim. Trebalo je zadrzatitu politicku kartu.Nastalo je oko 700 etnickih
grupa u 45 podijeljenih drzava na osnovu geografskih karakteristika kao Sto su planine i
rijeke. Sva infrastruktura africkih drzava bila je povezana sa kolonijalnim sistemom: izgradeni
su putevi, luke, gradovi, trgovina, obrazovanje, jezik i drugi faktori kako bi povezali teritorije
sa njihovom metropolom. Medunarodne organizacije kao §to su Ujedinjene nacije, Djeciji
fond Ujedinjenih nacija (UNICEF), Svjetska banka, Medunarodni monetarni fond (MMF),
Svjetska zdravstvena organizacija (WHO) i drugi prepoznali su nacionalne drzave samo kao
legitimne aktere u medunarodnoj zajednici. Generalna skups$tina UN prihvatila je male drzave
kao Sto je Lesoto, Gambija 1 Gvineja Bisao, ali je odbacila druge, mnogo vece oblike

organizacije, kao Sto su etnicke grupe Zulu i Ashanti, koje su bile velike prekolonijalne

imperije (Jackson, 1990: 144).

SnazZnije ideje kontinentalnog povezivanja nikada nisu umrle, ali su uspjele sukcesivno ili su
bile suviSe slabe da bi postigle svoje ciljeve. Neke nadnacionalne institucije smatrane su kao
Mali Federacija, Federacija Isto¢ne Afrike, Konfederacija Senegambije i Juznoafricka
razvojna zajednica (SADC). Zajednicu za razvoj juzne Afrike ¢ine JuZnoafricka Republika,
Angola, Bocvana, Lesoto, Malavi, Mauricijus, Mozambik, Namibija, Svazi, Tanzanija,
Zambija 1 Zimbabve, s ciljem uspostavljanja zajedniCkog trziSta u srednjorocnom periodu.
1980. godine akcioni plan Lagos, projektovan u okviru OAU-a, planirao je da stvori
panafricke institucije kao Sto je Africka ekonomska zajednica, uz podrSku Africkog
monetarnog fonda i Africkog uzajamnog solidarnog i jamstvenog fonda. Naravno, niko se nije
pojavio zbog nedostatka dovoljnog podsticaja africkih voda da se odreknu svoje drzavne moci

(Jackson, 1990).
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Nekoliko faktora izaziva povratak panafrickih ideala. Klju¢ni faktor je bila potreba za
mobilizacijom i uzajamnom saradnjom za ublazavanje konteksta rasprostranjene krize. Afrika
sada ima teret spoljnog duga od 300 miliona dolara. Kraj hladnog rata je doveo do pada
marksistickih 1 jednopartijskih rezima, ali nije donio ocekivanu stabilnost. Smanjenje
strateskog znacaja kontinenta dovelo je do povlacenja stranih investicija i pomoc¢i, uglavnom
dolaze¢i iz SAD-a i SSSR-a kako bi odrzali svoje zone utjecaja. Danas se vecina drzava
ponasa pod uslovima MMF-aplanova ekonomske stabilizacije.
Afrika je stekla mnogo medunarodne vidljivosti, pogotovo u 1970-im, kada su nasilni rezimi
Zana Bedela Bokase u Centralnoj Africi, FernandaMaciasNguema u Ekvatorijalnoj Gvineji i
Idi Amima u Ugandi toliko podigli nivo medunarodne kritike da je to oslabilo odbranu
pravnog suvereniteta Afrike i otvorilo prostor za nametanje vanjskih uslovljavanja. Kasnije su
Angola, Cad, Sudan i Etiopija bili zarobljeni u onome to je izgledalo kao beskrajni gradanski
rat. Uvjerenje da se Afrika ne moZe razviti bez vanjske intervencije pocela se Siriti.
Regionalna mobilizacija podrzavala je demokratizaciju i politicku otvorenost africkih zemalja
kako bi ih pripremila za vefe medunarodno unosenje. Ubrzo nakon nezavisnosti,
nacionalistiCke partije koje su bile formirane da mobiliSu popularnu podrsku protiv
kolonijalnog rezima i, istovremeno, da osiguraju polozaj svojih voda u novoj vladi, pocele su
da gube snagu. Proces konsolidacije vecine africkih vlada obavljen je pod kontrolom. U
nekoliko slu¢ajeva, kao $to su Gambija 1 Bocvana, opozicionim strankama je bilo dozvoljeno
da se kandiduju na izborima, ali nisu imali moguénost pobjede. Cesto je sama vlada atrofirala
1 izborna organizacija je zastarjela. Vecina drZava je pratila isti obrazac: slabu administrativnu
strukturu, osjetljivu ekonomiju, opasne izvore opozicije, kao §to je naoruzana milicija i
terorizam, 1 politi¢ke vode koji su koristili drzavnu masinu za suzbijanje ili preuzimanje bilo
koje suparnicke organizacije. Vecina je vladala do njihove smrti, drzavnog udara ili bilo koje
druge pobune. Polovina afri¢kih voda, izmedu nezavisnosti i 1991. godine, ubijena su,
pogubljena, zatvorena ili prisiljena u izgnanstvo. Potreba da se preokrene situacija slabosti i
zavisnosti od africkih zemalja bila je glavni znak trenutnih panafrickih pokreta, ali uprkos
odbrani stvaranja nadnacionalnih organizacija, nepromjenjivost granica je i dalje jedan od
najjacih stubova africkog identiteta: sigurnost da se Afrika nefe udaviti u novim
secesionistickim 1ili iredentistickim tvrdnjama. Africki regionalizam je, naprotiv, pokusaj
opstije artikulacije da bi se rijesili problemi s kojima se pojedine zemlje nisu mogle da suoce.
To ni u kom slucaju nije revizionisti¢ki pokret, ve¢ nacin stvaranja novih identiteta kako bi se
prevazisla neefikasnost mnogih drzava u obezbjedivanju jedinstva unutar njihovih granica,

izbjegavajuci plemenske sukobe (Clapham, 1996: 58-60).
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Dogada se da je jedna od osnovnih pretpostavki modernosti, iz ove perspektive, ono
postojanje nemodernih civilizacija, odnosno identiteta razli¢itih od evropskih / zapadnih /
kapitalistickih. 1z tog razloga, jedna od klju¢nih posljedica modernosti je stvaranje odredenih
imena dodijeljenih ovim "drugima", proizvod potrebe za dominacijom na politickom,

ekonomskom 1 kulturnom nivou.

5.9. Postkolonijalni neokolonijalni svijet

Jasna je ¢injenica da vestfalski obrazac drzave koji je nametnut Africi od strane kolonijalne
moderne i prenesen u postkolonijalnu africku sadasnjost ne funkcioniSe dobro za Afrikance.
1z toga proizlazi potreba da se postkolonijalna drzava rekonstruiSe s ciljem da se ona temelji

na pozitivnim africkim vrijednostima, da se ugradi u afri¢ko drustvo i u autohtone institucije.

Termin ,,postkolonijalni neokolonijalni svijet“ koristi se za prikupljanje strukturalnih,
sistemskih, kulturnih, diskurzivnih i epistemoloskih obrazaca dominacije 1 eksploatacije koji
su zahvatili Afrikance od osvajanja. Spivak je koristila pojam ,,postkolonijalni neokolonijalni
svijet kako bi opisala problematican teren u kojem su bivse kolonije djelovale sa zapadnim
svijetom koji je okupirao vrh globalne hijerarhije mo¢i, dok je svijet u razvoju opao na dno
podredenih. Od tog vremena kolonijama je bilo teSko penjati se na ljestvicu globalne
hijerarhije mo¢i i1 zbog toga su ostale na dnu gdje su im norme 1 pravila rutinski prenosene iz
metropolitanskih glavnih gradova industrijskog sjevera. Termin postkolonijalni neokolonijalni
svijet tako obuhvata zapletenu situaciju u kojoj se africki 1 zapadni svijet susrecu pod izrazito

rasnim, hegemonistickim, hijerarhijskim i nejednakim uslovima (Spivak, 1990:166).

San o dekolonizaciji dvadesetog vijeka bio je samo djelimi¢no ostvaren. Afrikanci nastavljaju
da Zive u novoj koloniji u kojoj dominira "kolonijalnost mo¢i". Sociolog Grosfoguel (2007:
217) je definisao ,kolonijalnost mo¢i“ kao preplitanje visestrukih i heterogenih globalnih
hijerarhija 1 heterarhija seksualnih, politickih, ekonomskih, duhovnih, jezickih i rasnih oblika
dominacije 1 eksploatacije gdje je rasna/etni¢ka hijerarhija, evropska/neevropska podjela

ponovo sastavila sve globalne strukture mo¢i (Grosfoguel, 2007: 198-199).

lako bi pojam ,,postkolonijalni neokolonijalni svijet“ mogao zvucati zbunjujucée, najbolje
opisuje sloZenu situaciju projekta africkog oslobodenja koji je doveo do problemati¢nog i
osjetljivog africkog procesa izgradnje nacije. Ovaj pojam obuhvata africku drzavu

"nastajanja" koja se nikad nije materijalizovala.
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Kolonijalizam je jedan od specificnih i konstitutivnih elemenata globalnog modela
kapitalisticke moci. Zasniva se na nametanju rasne/etnicke klasifikacije globalnog
stanovnistva kao kamena temeljca tog modela moci i djeluje na svakom nivou, u svakoj areni i
dimenziji (i materijalno i subjektivno) svakodnevne drustvene egzistencije, i to cini na

drustvenoj skali (Quijano 2000: 342).

Kada razmisljamo o ovom,, postaje jasno da je "postkolonijalni neokolonijalni svijet" domen
mitova dekolonizacije i iluzija slobode i terena nezavrSene izgradnje nacije, fragmentiranih
identiteta 1 neuspjeha ekonomskog razvoja. Postkolonijalnom neokolonijalnom svijetu
nedostaje koherentnost, suStina i zivot. To je arena frustriranih snova i razbijenih vizija.
Ukratko, to je svijet koji je daljinski nadgledan i kontrolisan globalnom kolonijalno$¢u kroz
nevidljive kolonijalne matrice mo¢i. Upravo je ta depresivna situacija navela marksistickog
revolucionara Che Guevaru (1965: 10) da to tvrdi. "Dok god postoji imperijalizam, po
definiciji ¢e se vrSiti dominacija nad drugim zemljama. Danas se ta dominacija naziva
neokolonijalizam." Upravo ova teza potvrduje kako je evropska invazija trajno promijenila

tradiciju, obicaje i zivot Afrikanaca.

Postkolonijalni africki svijet postoji kao africka ideja oslobodenja i teznje za slobodom. Ovo
je ideja za koju su neki Afrikanci platili veliku cijenu, dok su ostali bili dugo zatvoreni,
ukljucujuéi Nelsona Mandelu koji je bio zatvoren 27 godina. Uprkos Zrtvama ovih ljudi,
postkolonijalna Afrika je i dalje daleko od stvarno iskrene; ako je bilo Sta, samo je uSla u
drugu fazu u kolonijalnom kontinuumu. KwameNkrumah je bio u pravu kada je opisao
neokolonijalizam kao "posljednju fazu imperijalizma". Njegova dodatna primjedba na ovu
temu jednako je poucna. Prema njemu: ,,Umjesto kolonijalizma kao glavnog instrumenta
imperijalizma, danas imamo neokolonijalizam. ,, [...] Neokolonijalizam, poput kolonijalizma,
je pokusaj izvoza drustvenih sukoba kapitalistickih zemalja. [...] Rezultat neokolonijalizma je
da se strani kapital koristi za eksploataciju, a ne za razvoj manje razvijenih dijelova svijeta.
Investicije pod neokolonijalizmom povecavaju jaz izmedu bogatih i1 siromasnih zemalja, a ne
smanjuju ga“ (Nkrumah, 1965: 8). Umjesto zamiS$ljenog postkolonijalnog svijeta, postoji
postkolonijalni neokolonijalni svijet kao problemati¢an teren praznine, iluzija, mitova i sjenki
da su slobodni 1 dekolonizovani. U okviru ovog ,,postkolonijalnog neokolonijalnog svijeta®,
africke vode nemaju mo¢ i slobodu da odluce o toku bilo kojeg razvoja njihovih zemalja bez
odobrenja iz VaSingtona, Londona, Pariza i1 drugih zapadnih prijestolnica. Oni koji
pokusavaju da se suprotstavljaju ovoj logici zavisnosti su strogo disciplinovani, ako ne i

eliminisani (Grosfoguel, 2007: 201).
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Ono sto su Afrikanci proslavili kao nezavisnost bio je mit koji se uzimao za stvarnost posto su
nevidljive zamke kolonijalizma mo¢i ignorisane, ¢ime se negira rodenje stvarnog
postkolonijalnog africkog svijeta. Drugim rije¢ima, autenticna postkolonijalna era i dalje je
dio neispunjenih africkih aspiracija. Postkolonijalni africki svijet je zamiSljen prostor za

rekonstrukciju slobode i1 identiteta za koji se i dalje borio.

Prema Grosfoguel-u, neokolonijalizam se proucava ne kao posljednja faza imperijalizma,
kako nas je uvjerio Kwame Nkrumah (1965), ve¢ kao danasnje globalno stanje unutar kojega
se nalazi ,,postkolonijalni africki svijet kao disciplinovana i razbijena masta o slobodi.
Ocekivalo se da ¢e postkolonijalni afri¢ki svijet biti teren africkog preporoda i drustveno-
politicka rekreacija africkog li€nog karaktera na koji su utjecale otudujuce snage
kolonijalizma. Oc¢ekivalo se da ¢e nova africka svijest o slobodi od kolonijalizma zavladati i
oblikovati postkolonijalni africki svijet. Za postizanje ovog cilja vodio se niz borbi. Te su
borbe bile u rasponu od primarnog otpora devetnaestog stoljeca, preko panafrickih kongresa
koji su zapoceli 1900-ih, pokreta Negritude 1930-ih, antikolonijalnih oslobodilackih ratova
1950-ih i 1960-ih, borbe za ekonomski razvoj 1970-ih i 1980-ih, i gradanskim drustvima za
demokratiju devedesetih sve do ozivljenih panafrickih inicijativa koje su bile potaknute

hiljadugodi$njom afri¢kom renesansom (Ndlovu-Gatsheni 2013: 14).

Predvideni krajnji proizvod trebao je biti novi 1 hrabri africki postkolonijalni svijet 1 novo
covjecanstvo u kojem su africko djelovanje, dostojanstvo 1 identitet vrac¢eni nakon godina
kolonijalne 1 neokolonijalne dominacije. Ali taj se afri¢ki san jo$ nije ostvario. Africki
postkolonijalni svijet ostaje teznja, a ne stvarnost. Africka kriza u biti bila je vezana za
¢injenicu da su umjesto afriCkih revolucionara koji su se potpuno 1 ucinkovito zaduzili za
rodenje potpuno oslobodene i samouvjerene africke politicke bebe, proces dekolonizacije
nadgledali nekadaSnji kolonijalni majstori koji su bili naklonjeni prema izgradnji

neokolonijalnog svijeta, a ne africkog postkolonijalnog svijeta (Ndlovu-Gatsheni, 2013: 15).

Ono $to se Cesto zanemaruje u postoje¢im pricama o stvaranju afriCkog postkolonijalnog
svijeta zajedno s njegovim problemima fragmentisanog identiteta jest da je kolonijalna
modernost odgodila procese izgradnje drzave i izgradnje nacije do 1960-ih za zapadnu,
isto¢nu 1 srednju Afriku i sve do 1980-ih i 1990-ih za Zimbabve, Namibiju i Juznu Afriku.
Tek krajem Drugog svjetskog rata 1945. godine projekt dekolonizacije prihvacen je globalno
kao ljudski napredak i1 Afrikanci su prihvaceni kao narod koji je zasluzio nacionalno

samoodredenje. Posljedi¢no, dekolonizacija Afrike upustila se u medunarodni politicki predio
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najmladih, najslabijih, siromasnih 1 umjetnih drzava koje su se morale maskirati kao nacije

ubrzo nakon rodenja (Clapham, 1996: 54).

6.0. Drzava i nacija u postkolonijalnoj Africi

Krhkost africkih drzava Cesto se pripisuje Cinjenici da su te drzave "umjetno stvorene". Dakle,
oni su primordijalni, osobito etnic¢ki identiteti koji prevladavaju, §to je sprijecilo pojavu
"prirodnog" nacionalnog osjecaja. Medutim, nedavna historijska istrazivanja pokazala su da
su nacije u odredenom smislu uvijek "nacije volje". One su proizvod svjesnih strategija
politickih elita 1 zahtijevaju njihov razvoj funkcionalne drzave i drzavnih institucija. U takvoj
konstruktivisti¢koj perspektivi, "africki sluc¢aj" gubi svoj poseban karakter, a uzrocni odnosi
se okrecu: nije nedostatak nacionalizma taj koji objaSnjava krhkost africkih drzava, nego
nedostatak kontrole i regulatornih kapaciteta africkih drzava komplikuje pojavu nacionalnih
identiteta. U mnogim africkim zemljama razvile su se razli¢ite nacionalne svakodnevne

kulture koje se razlikuju od onih u susjednim zemljama (Ndlovu-Gatsheni 2013: 17).

Kao $to sam prethodno spomenula, kako su africke granice "umjetno stvorene", njihove
politicke granice nisu u skladu s kulturnom podjelom. Ove umjetne politicke granice zato nisu
obuhvatale uspostavljene narode s jedinstvenom kulturom, ve¢ "plemena" koja su se u
kolonijalnom razdoblju skupljala imperijalnim interesima kolonijalnih sila. Ta razlicita
plemena ili, kako sada viSe volimo re¢i, etnicke skupine bile su nadredene drzavnom aparatu
tokom kolonijalnog razdoblja. Budu¢i da ovaj drZzavni aparat nije odgovarao nijednoj lokalnoj
tradiciji, njemu se nije mogla pripisati nikakva identifikacija. Nacionalni identitet njegovih
stanovnika je zbog toga joS uvijek slabo razvijen. Budu¢i da drZava, koja je ionako umjetno
stvorena, nije podrZana snaZznom nacionalnom svijes¢u, ona je slaba 1 ne moZe ispuniti svoje
sigurnosne i redoslijedne funkcije niti svoje razvojne zadace. Rezultat je rasprostranjena glad i
gradanski rat - koji se Cesto naziva plemenskim sukobima. Upravo ta dva pitanja gladi i
gradanskog rata u velikoj mjeri dominiraju africkom slikom u nasim medijima i u nasim
umovima. Ovo razmisljanje temelji se na pojmu prioriteta nacije - nacionalne drzave kao §to
su ga formulisali njemacki mislioci u 18. 1 19. stolje¢u. Ovaj pojam konstruiSe razvojnu
naciju-nacionalizam-nacionalnu drzavu kao historijsku normu: ve¢ postojecu, u nekom smislu
uvijek postojecu naciju, koju karakteriSe zajednicka historija, kultura, a prije svega zajednicki

jezik. U historiji, narodi postaju svjesni svog karaktera. Nacija se "budi", ili je, poetski
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govore¢i, ona poput uspavane ljepotice, i konacno, nacija se organizuje u svojoj drzavi,

nacionalnoj drzavi (Ndlovu-Gatsheni 2013: 27-28).

6.1. Jezicka integracija

Nacionalni identitet povezan je s jezikom 1 / ili religijom. ,,Jezik kao komunikacijski sistem
koji se razlikuje medu razli¢itim populacijama obicno se prepoznaje kao vazan simbol
grupnog identiteta, Cesto potice prirodni osjecaj solidarnosti medu zajednicama koje dijele
razliCite vrste govora i ponekad se namjerno manipuliSe kako bi se stvorio osjecaj pripadnosti

stanovniStvu vecem od lokalnog ili regionalnog® (Simpson: 2001: 2).

U Africi je situacija mnogo slozenija. Zaista, moZe se reci da jezik igra vaznu ulogu u novim
narodima, ali teSko je generalizovati da jezik ima najvazniju ulogu u izgradnji nacije. Afrika
je kontinent prepun raznolikosti koje se mogu vidjeti u raznim drzavama i politickim

situacijama.

U nekadasnjim kolonijama jezik kolonizatora postao je dio li¢nog i kolektivnog identiteta
kolonijalnog subjekta, a ponajprije obrazovanjem koje je kolonizacijska mo¢ uvela u
kolonizovane zemlje, Cija je osnova bila proucavanje imperijalnog jezika i kulture koji su
prikazani kao pozZeljni obrasci koje treba slijediti. To u kolonijalnom subjektu neizbjezno
proizvodi osjecaj inferiornosti 1 nesposobnosti, a promjena odnosa prema jeziku vazan je dio

procesa dekolonizacije i oslobadanja bivsih kolonija (Anchimbe, 2007: 76).

Ngugi (1986) vjeruje da je jezik najsnaznije imperijalno oruzje koje predstavlja sredstvo
"duhovnog potcinjavanja" i da je "zarobilo duSu" kolonijalnog subjekta, te zagovara potpuno
odbacivanje engleskog jezika i odbija ga koristiti u svom radu, i1 tako podrediti onom tipu
svijeta 1 stvarnosti koje ovaj jezik izrazava, kao 1 politicku dominaciju koju ona
podrazumijeva. Takav proces radikalne dekolonizacije dovodi do oporavka nacionalnog i
etnickog identiteta, oskudnog na maternjem jeziku, smatra Ngugi, te istice da je bivSim
kolonijalnim subjektima potrebno fokusirati se na sebe, na svoj jezik 1 vlastiti napredak.
Njihov primarni interes trebao bi biti Afrika 1 napredak africke kulture, a ne Evropina slika
Afrike i1 ostatka svijeta. Modifikacija ili preobrazba jezika, prema Aschroftu, predstavlja nacin
na koji imperijalni jezik postaje medij otpora i antiimperijalne borbe, a kao najznacajnije
oblike jezicke prilagodbe navodi ukidanje, prisvajanje i rekonstrukciju jezika. Izraz ukidanje

odnosi se na odbacivanje normativnog koncepta "vlastitog" ili "standardnog" jezika i
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suprotstavljenih pojmova "inferiornih dijalekata" 1 "marginalnih varijanti", ali takoder
predstavlja stajaliSte koje proturjeCi teorijama koje tvrde da imperijalni jezik neizbjezno
zarobljava kolonizatora koloniziranjem konceptualnih paradigmi. Ukidanje time osigurava
osnovu za prisvajanje jezika ili proces koji podrazumijeva nacin na koji postkolonijalni pisci
koriste odredene aspekte imperijalne kulture koji mogu biti od koristi u artikulaciji vlastitih

drustvenih i kulturnih identiteta (Ngugi, 1986: 71-73).

U Beninu se govori vise od 30 razli¢itih jezika, od kojih su cetiri lokalnog znacaja.
Administrativni jezik i dalje je bio francuski ¢ak i nakon stjecanja neovisnosti, jezik koji je,
poput naziva drzave, etnic¢ki neutralan. Ovaj se jezik takoder poducava na svim razinama
modernog sistema, uklju¢ujué¢i nacionalno sveuciliSte osnovano sedamdesetih godina

(Denoon i Kuper, 1970).

U Africi studenti u biv§im francuskim kolonijama kao $to je Obala Slonovace moZda nikada
nisu procitali Kenijskog Ngugi-ja, bilo zbog frankocentri¢nih i anglocentri¢nih obrazovnih
naslijeda, ili zato Sto ne mogu priustiti knjige. U usporedbi s ve¢inom africkih studenata,
americki studenti imaju viSe mogucénosti za preuzimanje africke literature. Knjige africkih
autora takoder su ¢eS¢e objavljene u Parizu i Londonu nego u Dakaru i Lagosu; ili ¢lanci
objavljeni u veéim prekomorskim zemljama su vjerovatniji da ¢e dobiti medunarodno
priznanje. U evropskim 1 americkim univerzitetskim bibliotekama takoder je viSe africkih
knjiga. Naucnici izvan Afrike vjerojatnije ¢e komentarisati i pregledati te knjige u poznatim 1

Siroko pro€itanim ¢asopisima, novinama i publikacijama (Newell, 2000).

Zbog toga je postkolonijalna knjizevnost korisna u izgradnji takvog projekta izgradnje nacije.
Postkolonijalizam predstavlja dizanje razliitih glasova koji su prekriveni pod ogrtatem
kolonijalizma. Ovi glasovi dolaze iz razli¢itih rasnih grupa 1 iz razliitth zemalja bivSeg
kolonizovanog svijeta. Postkolonijalizam teZi da ujedini ove ljude na osnovu zajednickog
iskustva ugnjetavanja koji se nastavlja nakon sticanja nezavisnosti. Izgradnja nacija u Africi
takoder moZe biti osnova jedinstva na zajednickom iskustvu socioekonomskog i politickog
ugnjetavanja kako u historiji, tako 1 u savremenom dobu. Medutim, kako upozorava Appiah
(1993), africko jedinstvo ne treba da se zasniva na laznom osjecaju zajednistva, jer je Afrika u
doba prije kolonijalizma imala veliki broj razli¢itosti kulture, jezika i religije. On takode tvrdi
da su pokusaji da se danas africko ujedinjenje koje se temelji na zajednickom rasnom
identitetu veoma problemati¢ni zbog rasne raznolikosti Afrikanaca. Kao rjeSenje, Appiah

zakljuCuje da svaki pokuSaj izgradnje panafrikanizma mora biti zasnovan na zajedni¢kim
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izazovima ili trenutnim uslovima. Africke zemlje dijele iste ekonomske, politicke i ekoloske
izazove 1 to moze posluziti kao osnova solidarnosti u borbi protiv iskljucenosti i
marginalizacije. Dakle, africki identitet nije o povratku iz historijskih starih identiteta koji su
izgubljeni, ve¢ se africki identitet pojavljuje na osnovu zajednickih politickih 1 druStvenih
izazova (Appiah, 1993: 176). Ovakav pristup nacije omogucuje raznolikost kontinenta da
cvijeta, ali u isto vrijeme daje afriCkom narodu alat koji se moze koristiti za izgradnju
jedinstva medu Afrikancima i Siroko sa drugim populacijama Sirom svijeta koji dijele ista

iskustva.

Ono S§to je zabrinjavajuée jest da cak i nakon $to su africki intelektualaci proizveli brojne
knjige 1 Casopise koji izravno govore o vaznim pitanjima slobode, razvoja i demokratije,
njihov rad nije u potpunosti uspio dosti¢i iste visine kao zapadnih teoreti¢ara poput Platona,
Machiavellija, Michaela Foucaulta, Antonia Gramscija, Maxa Webera, Karla Marxa i ostalih.
Africka intelektualna produkcija jo§ nije preuzela dominaciju u lokalnom i globalnom znanju
na nacin na koji to trenutno rade Marx, Derrida, Foucault i ideje drugih. Ono S§to je vrlo bitno
je stvoriti literaturu koja prepricava istinsko africko iskustvo, ne iz perspektive autsajdera ili
posjetitelja, ve¢ iz lokalne. Pravi nacin da se to ucini jest pisanje na lokalnom jeziku,
uglavnom zato §to je na tom jeziku sac¢uvano mnogo lokalne tradicije. Mogu re¢i da mi je bilo
zao kada sam saznala da je samo nekoliko knjiga africkih autora izvorno napisanih na
africkom jeziku. Ngugi je ulozio veliki trud za svoju volju i1 hrabrost da se zauzme za ono $to

vjeruje.

Zavrsit ¢u ovo poglavlje kratkim sumiranjem poglavlja. Afrika ne posjeduje neku vrstu glasa
u medunarodnim odnosima, jer nema neku silu koja bi predstavljala glas ovog kontinenta. Tek
nedavno je Afrika pocela subjektizirati svoj udio u medunarodnim odnosima. Nakon
kolonizacije, tkivo africkih drustava je uniSteno. Nisu bili u stanju da pruze neki otpor; nisu
imali tehnologiju niti oruZje s kojim bi se sukobili. Zato je Afrika tu gdje jeste. Ono Sto su
Evropljani ucinili na africkom kontinentu je zapravo uniStenje socijalnog tkiva; jednog
drustva koje se izgradivalo stotinama godina. Drustvo koje nema socijalne norme. Za 200
godina su uniSteni bilo kakvi tragovi institucija u Africi. DoSlo je do potpunog sloma
drustvenih normi 1 ponaSanja koji su se godinama gradili. Kada je 1984. godine proces
dekolonizacije formalno zavrSen sa Zimbabweom, nije postojao nafin da se dode do
organizovane vlasti. Formiraju se nova druStva koja ne mogu da opstanu. Kompletna lokalna
druStva bivaju uniStena. Africi nedostaju drustvene elite bez kojih nema ni drustva. Ovim

drzavama se upravljalo iz kolonijalnih centara u Evropi. Bile su potrebne decenije i decenije
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da drustvo stane na noge, da se formiraju institucije, elite, itd. Nije postojao nacin da se dode
do organizirane vlasti. Afrikanci su se razocarali nakon odlaska Evropljana jer su ocekivali
brze promjene. Ostali su prepusteni sami sebi, potpuno izgubljeni i preplaseni. Kada dolazi do
pobune, vojska ulazi na kontinent i preuzima vlast od demokratskih predstavnika. Novi
predstavnici dolaze na vlast nasilnim putem, te imaju oruzanu snagu kojom bi mogli
kontrolisati to drustvo i pocinje period vojnih diktatura koje i danas traju. Te vojne diktature
nikad nisu dopustile izgradnju druStva. Ta drustva se susre¢u sa velikim izazovima. Bez

izgradnje drusStva, nema ni izgradnje nacije.
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VI BUDUCNOST POSTKOLONIJALNE DRZAVE

6.1. Buducnost nacije-driave u Africi

Sukob. Etnicko ¢is¢enje. Otimanje za resurse. Nekontrolisana degradacija okolisa. Endemicna
korupcija. Ovisnost. NeuspjeSne drzave. Vise od 60 godina je proslo otkad su prve africke
zemlje proglasile neovisnost (Sudan 1956., a potom Gana 1958. godine), a kontinent nastavlja
svoju borbu na mnogim frontama. Cini se da je Afrika zahvacena u trajnom zastoju ljudskog

napretka, zbog nedjelotvornih institucija i inherentne nemogu¢nosti da ih se zaobide.

Dok je drzava simbol fizicke strukture i institucija vlasti, nacija je neSto manje opipljiva.
Njena izgradnja je kljuna za stvaranje vjernosti koja osigurava dugovjecnost nacionalne
drzave. To je zapravo taj odnos, koji je u osnovi najuspjesnijih nacionalnih drzava - ¢vrsta
veza izmedu drzave i nacije, najéeS¢e vodena snaznim osjecajem nacionalizma koji propagira

drzava.

Sta zna¢i nacionalna drzava u danasnjoj Africi? Kakva je buduénost afri¢kih zemalja kada ih
zahvati nestabilnost koja uzdrma same temelje nacionalne drzave? Od osamostaljenja, africku
politiku karakterisu sukobi u ¢ijem su srediStu etni¢ke tenzije. Ne moramo gledati dalje od
Ruande, Nigerije 1 Mauritanije (medu mnogim) kako bismo vidjeli dokaze za to. Etnicka

pripadnost je bila 1 joS uvijek je u srediStu medijske debate o sukobu i njegovim posljedicama.

Africko oboljenje nije tako jednostavna kategorizacija kakvom bi se mogla pretpostaviti. Iza
toga lezi pitanje o temeljnoj mani u strukturi koja je uzeta zdravo za gotovo da je jedina
struktura, a ne model u koji je uvezena, $to se artikuliSe kao prekrSeno obecanje. Nacionalna
drzava rodila je bezbrojne krize nacionalizma, uniStenja manjina 1 stvaranja izmiSljenih

nacionalnih identiteta kako bi odrzala ovu strukturu.

Prema Elieu Kedourieju (1974), pojavljivanje nacionalizma bilo je posljedica moralizacije te
nove pronadene "moc¢i narodnoj revoluciji". Kako je doktrina nacionalizma nastala iz
evropske revolucije pocetkom 19. stoljeca, uvodenje ideologije nacije kao jedinstvene
prirodne politicke formacije, na kojoj se mogu graditi drzave, postavlja nacionalnu drzavu kao
idealnu sumu svih tih dijelova. Porijeklo rijeci "nacija" moze se nac¢i u njenom latinskom
korijenu "nasci" — roditi se, a koji se onda razvio u pojam naroda zajednickog porijekla

(Kedourie, 1974).
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Kao rezultat toga lako je uvidjeti kako je ova koncepcija neizbjezno problematicna u svom
novom okruzenju postkolonijalnog. ,,Postkolonijalno® je spajanje unutrasnjih politickih
formacija, rascjepkanih identiteta i prolaznih stvarnosti koje se sve skupljaju kako bi se
oblikovale u ono $to je prisvojeno iz kolonijalnih sila kao model drzavnosti 1 politickog i
ekonomskog razvoja post-prosvijetiteljske misli (Gellner, 2003: 18). Iskljuenje tog steCenog
modela suvereniteta s lokalizovanim oblicima vladavine nije samo ometalo prirodnu
progresiju struktura mo¢i (kao Sto to ima i kolonijalizam), ve¢ je i sprijecilo jedinstvenu
formaciju identiteta u postkolonijalnim drzavama stvarajuci razlicite 1 suprotstavljene tvrdnje

za nacionalnost.

Prema tome, naslijede nacionalne drzave u postkoloniji razotkriva nepovezanost ovog
prisvajanja, kao i fragmentaciju identiteta kroz uniStavanje svijesti manjina koja se provodi u
vrijeme izgradnje nacije. Srz je u specifi¢noj prolaznosti predkolonijalnih, kolonijalnih i
postkolonijalnih skupina i koriStenju asimilacije, jezika i simbola za izgradnju identiteta koji
se smatra potrebnim za formiranje nacionalne drzave - nacionalnog identiteta.Postkolonijalna
podrucja nasljeduju nacionalnu drzavu, kao vrhunac modernosti i napretka. Uspostavljanje
nacionalne drzave nuzno zahtijeva uniStenje svijesti manjina kako bi se omoguéilo
uspostavljanje neke vrste nacionalne svijesti. Kao rezultat toga, fenomen nacionalizma kao

derivata nacionalne drZave je platforma na kojoj borbe za identitet postaju vidljive.

Kroz ¢itavo istrazivanje stalno se proZzimala ideja nacionalizma kao snaZznog utjecaja na
africki kontinent. Priznavanje konstrukta nacionalne drzave, kojim se reguliSu evropski
modeli drustva, pokazuje se problemati¢nim kada se primjenjuje u afriCkim stvarnostima
multietniCkih, rasnih, vjerskih 1 jezickih druStava. Nacionalizam se sukobljava s svijescu

manjina iz tri glavna razloga.

Prvo, nacionalizam koji proizlazi iz "uvoza" nacionalne drzave €ini ga nelegitimnim u o€ima
masa koje ¢ine manjine, budu¢i da nacionalna drZava nosi naslijede kolonijalne upravne vlasti

1 1zrabljivacke okupacije.

Drugo, odredena raznolikost nacionalizma razvila se u kolonijjama kao odgovor na
kolonijalnu vladavinu i1 na kraju se koristila kao dio borbe za oslobodenje. Kao $to mogu
zakljuciti, ovaj oblik nacionalizma zapravo nikada nije mogao povezati ljude pod zastavom
,»hacije®, nego je bio instrument u stvaranju pokreta za neovisnost. Kao rezultat toga, nakon
Sto je zadovoljen cilj neovisnosti, ono je ostavilo naciju-drZzavu u stanju fragmentacije

identiteta koja je rezultat nedostatka stvarnih nacionalnih veza.
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Trece, drzavljanstvo 1 uzivanje jednakih prava postaju mjerilo modernosti. Odobravanje
drzavljanstva i prava je sustinski aspekt nacionalnosti 1 crta liniju razdvajanja izmedu
nacionalne drzave (drzave koja je institucionalizovana) i zajednice druge vrste, kao $to je
etnicka, vjerska ili jezicka manjina. Tu je i temeljni preduvjet percepcije - unutrasnje i vanjske

- kao nacije ili grupe u odnosu na druga tijela.

Shodno tome, Afrika danas je zahvacena bolestima Ciji korijeni leze u strukturalnom
nedostatku, koji je do sada postao ugraden u sistem. Izmi$ljeni nacionalizam - iako nije
odmah prepoznat kao ocigledna razlika - mozda je najopasnija pojava koja je potajno
kontaminirala 20. stolje¢e. U postkolonijalnom razdoblju ove nacionalne drzave suocene su s
velikim izazovima validacije 1 deSifriranja identiteta. SuoCene s izazovima upravljanja koji se
javljaju tokom i nakon tog razdoblja, one imaju na raspolaganju slabe alate za borbu protiv
temeljnih problema ponovnog pojavljivanja sektastva zajedno s ekonomskom i politiCkom
smrcu, jer politi¢ki aparat unutar kojeg djeluju ne omogucuje prirodnu asimilaciju. Umjesto

toga, on namece prisilni model asimilacije 1 na taj nacin dublje razdvaja.

Kako se paradigme integracije unutar nacionalnih granica takoder pocCinju pojavljivati,
njihove posljedice se direktno ispoljavaju kao masovni migracioni tokovi, raseljavanje,
izbjeglicke krize 1 premjesStanje resursa koji vode ka konfliktu. Sva ova pitanja se provlace
kao problemi zasnovani na grupama, kada su u stvarnosti njihovi korijeni u ekonomskom
disparitetu. Ali oni postaju integrisani u ve¢ postojece polarizovane grupne odnose, koji su

sami po sebi sindrom izmisljenog nacionalizma, koji proisti¢e iz usvajanja nacionalne drzave.

Dakle, Sta bi mogla biti alternativa drzavi naciji? DrZava koja je liSena nacije. Drzava koja
funkcioniSe kao administrativni centar za zakonodavstvo 1 organizaciju, slobodna od fiktivnog

povezivanja sa veCom zavjesom identiteta.

Neprihvatljivost realnosti razli¢itih etnickih, rasnih, vjerskih 1 jezi€kih manjinskih identiteta
sa konstrukcijom nacionalnog identiteta nacionalne drzave je u srediStu naknadnog sloma u
strukturalnom upravljanju drzavom. Naslijedeni model nacionalne drzave u Africi (i njegov
derivativni nacionalizam) uzrokovao je uniStavanje svijesti manjina u postkolonijalizmu 1
imao dalekosezne posljedice fragmentacije identiteta u modernizmu. Nakon nove decenije i u
svijetu u kojem je nasa inherentna povezanost sve viSe izloZena (i istovremeno sve izazovnija)
Afrika - 1 svijet u cjelini - mora prihvatiti svoju raznolikost, ne samo na socijalnom nivou, ve¢
1 na politickom i ekonomskom. Ona mora priznati svoje naslijede i odbaciti fiktivne pojmove

nacionalizma. Samo na ovaj nacin svaki africki gradanin e zaista imati priliku da razbije
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obmanjuju¢e pojmove identiteta i postigne istinsku slobodu - misli, udruzivanja, prakse i

politicke i1 drustvene pripadnosti.

Africki intelektualci zajedno s nekim africkim vodama neprestano su trazili razli¢ite nacine na
koje bi nekada kolonizovani kontinent i njegovi ljudi mogli dobiti izgubljeno povjerenje,
dostojanstvo 1 kontrolu nad sudbinom. Ova intelektualna intervencija odvija se protiv korijena
izgubljene africke epistemoloSke slobode. Klju¢ni je izazov kako se odvojiti od zamki
globalne kolonijalne matrice moc¢i koja neprestano podreduje africke glasove i vapi za
slobodom. Drugi izazov za africku borbu za epistemolosku slobodu jest taj Sto je vecina
vodec¢ih africkih intelektualaca od kojih se o¢ekuje da vode ovu borbu proizvedena u Evropi i
Americi. Veéina danasnjih vodecih africkih intelektualaca stacionirala se bilo u Evropi ili u
Americi. To znaci da je africki intelektualizam i proizvodnja znanja duboko smjesStena u

zapadnoj epistemologiji i orijentaciji (Ndlovu-Gatsheni, 2013: 59).

Ako Afrikanci ne naprave ozbiljan korak prema razumijevanju djelovanja modernog rasnog,
hegemonskog, patrijarhalnog i kapitalistickog globalnog svijeta koji je stvorila zapadna
moderna, oni ¢e mozda 1 dalje slaviti iluzije dekolonizacije 1 mitova o slobodi. Stvarnost
Afrike danas je ta da je duboko usadena u snaznu, ali nevidljivu kolonijalnu matricu mo¢i
koja Afrikancima ne dopuSta da preuzmu kontrolu i upravljaju svojim drustvenim,
ekonomskim 1 politickim sudbinama. Postkolonijalni africki svijet jo§ nije roden. Ovo je
poglavlje stoga pratilo i raspakovalo Sire obrise kolonijalne matrice mo¢i te i dalje gusi

africke inicijative razvoja i slobode.

Africki univerziteti nisu uspjeli proizvesti znanje o africkoj slobodi i osnaZivanju jer ve¢inom
djeluju kao zapadne institucije smjeStene na kontinentu. Africki intelektualci i dalje djeluju
unutar zajednickog misljenja koje je konstruisao Zapad. Zapadne ideje poprimile su karakter
univerzalnih vrijednosti za koje se govori da doprinose odrZavanju i stabilizaciji postojeceg
globalnog poretka. Jo§ nije vrijeme da Afrikanci slave jer se za ostvarivanje postkolonijalnog

africkog svijeta 1 dalje treba voditi borba za epistemoloSku slobodu na svim frontovima.

Afritko se drustvo brzo mijenja. Sta ¢e, na primjer, Gvineja i ostale frankofone drzave
podsaharske Afrike biti za 10, 15 godina? Koji ¢e identiteti lokalnog stanovniStva biti kljucni
za pravac lokalnog druStva i politike 1 Sto ¢e biti priguSeno 1 izgubljeno u vaznosti?
Konkretno, vjerujem da ¢e tri faktora biti presudna za razvoj ovih drZzava u nadolazeéim

godinama.
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Prvi faktor je ekonomski prosperitet. Ako zemlja i stanovnistvo napreduju ekonomski, postoji
mnogo veca pretpostavka izgradnje pozitivnih identiteta i manje prostora za politicku

demagogiju i manipulaciju kroz kolektivne identitete i eskalaciju antagonizma "identiteta".

Drugi faktor bit ¢e transformacija africkog druStva zbog brzog nastavka modernizacije i
globalizacije i nacina na koji tradicionalne africke kolektivnosti reaguju na te promjene.
Africki tradicionalni identiteti suocit ¢e se s najvecim izazovom, pogotovo u brzorastu¢im
africkim gradovima. Na primjer, bit ¢e zanimljivo pratiti trend i manifestacije rastuce

individualizacije. promjene u druStvenim vezama.

Tre¢i faktor bit ¢e stvaranje neke vrste druStvene potraznje za zajednickim identitetima,
posebno afri¢kih politika. Uprkos ¢injenici da mnoge tradicionalne kolektivnosti gube svoju

vaznost, one se mogu brzo intenzivirati zbog politi¢kog utjecaja i postati proturjecne.

Sva tri faktora najviSe ¢e se odraziti na dana$nju generaciju mladih Afrikanaca. Ve¢ sada se
mnogo toga moze re¢i o ponasanju ove generacije, posebno njihovog odnosa prema politici.
Danasnji mladi Afrikanci kritikuju etnicki podijeljeno drustvo. Odrastaju - za razliku od
svojih roditelja i djedova - u svijetu u kojem se tradicionalni kolektivitet i etnicitet mogu
vidjeti. Ova kritika socijalnog partikularizma moZe se kombinovati s gubitkom vaZnosti
tradicionalnih kolektiviteta u ovoj generaciji. Dok su generacije njihovih predaka upravo
odrazavale svoje politiCke izbore da brane svoj identitet, mladi imaju malo toga za reci po
politickom izboru. Prema tome, ankete pokazuju da, na primjer, mlada gvinejska generacija

nije jako zainteresirana za politiku (Gellner, 2003).

Etnicki 1 nacionalni identiteti trenutno nisu najvazniji za ovu generaciju, ali ¢ini se da ce
identitet "africkog" 1 pozitivan stav prema zapadnoj kulturi - koji su uglavnom predstavljeni
jeziénim vjeStinama i snom o zapadnjackom nacinu Zivota - odigrati vrlo vaznu ulogu u

buduénosti.

U slucaju zapadnoafricke Gvineje, na primjer, moze se reci da utjecaj identiteta na politiku,
pogotovo na etnicku pripadnost, moze biti znacajan. To je vazan aspekt politickog diskursa i
politicke kulture, ali nije uzrok tog dogadaja. To je samo sredstvo, politicko orude s kojim
politi¢ko predstavljanje djeluje 1 koristi ga za promicanje svojih politickih ciljeva. Ali da li je
gvinejsko drustvo podijeljeno na etni¢koj osnovi? Ne. Cak i u udaljenim podru¢jima koja se
mogu smatrati konzervativnim u smislu tradicionalnih kolektiviteta, temeljne pretpostavke

etniCke pripadnosti (jezik, tradicija, zajedni¢ka kultura, zajednicki teritorij, drustveni Zivot)
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narusene su posljedicama migracije 1 urbanizacije. Uprkos tome, etnicka pripadnost ostaje
vazan faktor u politici. Glavni razlog za to je autoritarna proSlost i izgradnja etnickog

antagonizma kao nacina odrzavanja mo¢i.

Gvineja je 2010. godine, nakon pet desetlje¢a autoritarnih rezima, dobila priliku da
konsoliduje drustvenu i politicku situaciju na temelju gradanskog pristupa, a ne etnickog. Ako
demokratski rezim naslijedi tako duboko ukorijenjen sociopoliticki slom, on ima vrlo
ograni¢ene mogucnosti za ispravak. Unato¢ tome, Gvineja dozivljava razdoblje stabilnosti i
ekonomskog rasta, uz iznimku manjih ekscesa u odnosu na prethodne rezime. Sadasnji
predsjednik AlphaCondé igra klju¢nu ulogu u daljnjem razvoju u Gvineji. On je, nakon
pobjede na parlamentarnim izborima i nakon izbora na svoj drugi mandat, koncentrisao u
svojim rukama znatnu mo¢, iako za sada vise ili manje demokratski stecenu. To samo po sebi
predstavlja znacajan rizik u podsaharskoj Africi. Budud¢i da ¢e se kratka demokratska tradicija
1 etni¢ka polarizacija politike do sada ocitovati, vidjet ¢emo do 2020. godine, kada istjece
Condémov drugi predsjednicki mandat. Pogotovo sada gvinejci sami postavljaju pitanje hoce

li ponovo uzeti autoritarno nasljede prethodnih rezima.

6.2. Kriza moderne africke driave i africkog nacionalizma

Ostaje pitanje o tome kako identiteti utjeu na krizu africke drZzave. Mnogi politolozi tvrde da
neuspjeh africke demokratije nije posljedica kulture, ve¢ borbe za vlast, ekonomske krize ili
globalizacije (Horakova-Novotna, 2008: 207). Jedan od glavnih razloga krize moderne africke
drzave je Dvojnost mandata, $§to zna¢i da drZzava nije prirodni autoritet za znacajan dio
podsaharske Afrike i da jo§ uvijek ima neku vrstu zajednice na razini zajednice, tradicionalne
institucije 1 vlasti. Medutim, mogu zakljuciti da je ekonomski aspekt takoder vazan faktor.
Nije u ovom slucaju ekonomska kriza, nego sam drzavni aparat, koji se Cesto ne dozivljava
kao izvrSitelj javne usluge, Sto je glavni kriterij drzave u odnosu na drzavu. U pruzanju javnih

usluga drzava predstavlja zajednicu, a sada sve ¢eS¢e komercijalni segment.
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6.3. Nakon nacionalne driave: prema kojoj politickoj konstelaciji?

Nacionalna drzava je usamljena. Okruzuje se suverenitetom i skriva se iza rezervisanih
podrucja. Ona je bila izazvana u Africi pocetkom 1990-ih. Protiv nje su postavljena nacela
dobrog upravljanja (kroz ekonomsku i pravnu uvjetovanost), borba protiv proliferacije
nuklearnog oruzja, te razne povrede temeljnih prava i sloboda. Multinacionalna drzava sama
stvara sumnje. Ona zadrzava ideju o vjeCnim politickim rasparavanjima motivisanim i
opravdanim nacelom nacionalnosti. Pisala sam o tome da solidarnost medu nacijama
predstavlja pravni okvir bez granica. Francuski politi¢ar BertrandBadie govorio je o svijetu
bez teritorija, o svijetu bez suvereniteta. Mozda se kreCemo prema internacionaliziranoj
drzavi. Drzava ¢iji obrasci odreduju nadnacionalne vlasti. To ¢e se oznacavati kao nacionalna
drzavu ili nacionalna drzava kada medunarodne ekonomske vlasti obvezuju sve drzavne
zajednice (i s tim cijelu naciju) da imaju iste drustvene uvjete kao $to je to bio slucaj u Africi
izmedu decenije 1980. 1 1990. godine s programima strukturalnog prilagodavanja. Isto vrijedi
1 kada drzava mora ispuniti medunarodnu obvezu jer se u tom sluc¢aju nacija ne moze odvojiti
od nje. Multinacionalna priroda iste drzave takoder bi se stavila u perspektivu kada
nacionalno ili medunarodno tijelo priznaje jednu ili viSe podnacionalnih zajednica posebnih

prava ili obveza na marginama drZavne nacionalne politike.

Iz toga slijedi da je pravna osobnost drZzave posredna. Ovo je velika pouka koju crpimo iz
ponovnog otkrivanja civilnog drustva iz africkog konteksta. Medutim, da budemo pazljiviji,
ova ¢injenica nije nova u Africi. Pravni identitet afriCke drzave u svakom je trenutku odreden
medunarodnim poretkom (pristupanje neovisnosti, ekonomski programi, demokratija itd.).
Sveukupna ideja koja proizlazi je da je autonomija nacije - u singularnosti svake skupine koja
to ¢ini - dala medunarodni karakter identitetu drzave. Demokratska obnova zahtijeva, kao Sto
vidimo, redefinisanje politickih odnosa, ali prije svega preispitivanje njihove pravne osnove.

Cini se da sve ukazuje na to da problemi konstitucionalizma ostaju netaknuti.

Iako je vec¢ina Afrike postigla politicku nezavisnost od Sezdesetih godina proSlog vijeka,
osnove eksploatacije koje su bile klju¢ne karakteristike uredenja vlasti uspostavljene za
vrijeme kolonijalne vladavine ne samo da su trajale, nego su se i proSirile zahvaljujuci
uspjesima africkih voda u mnogim slu€ajevima. Iako su se promjene bez sumnje dogodile
Sirom Afrike, te promjene nisu u sustini promijenile strukture eksploatacije, ve¢ su znacajno

stvorile novu klasu eksploatatora.
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Pod uvjetom da je Afrika pretrpjela brutalnu eksploataciju tokom razdoblja Atlantske trgovine
robljem i tokom evropskog kolonijalnog perioda, ve¢i dio kontinenta ostvario je samoupravu
prije vise od 50 godina. Uprkos postizanju politicke nezavisnosti, veéina prosjecnih afri¢kih
gradana nisu imali §ta proslaviti niti ¢ime se ponositi, buduci da siromastvo i bolesti 1 dalje
prozimaju kontinent. Pitanje koje se mora postaviti je: u kojem bi trenutku africke vode trebali
preuzeti odgovornost za razvojne izazove kontinenta? Retorika neokolonijalizma i povezana
teorija ovisnosti mozda bi trebala ustupiti mjesto aktivhom drzavnom drustvu u kojem bi
africke vode trebale preuzeti vazan zadatak izvlaenja svojih drzava iz okova siromastva.
Nazalost, ¢ini mi se da se eksploatacija kontinenta nastavlja, ali ovaj put ovu eksploatacije
¢ine africke vode i1 njihovi prijatelji na Stetu drzave i njenih gradana. Mozda je sigurno tvrditi
da ne postoje jednostavni nadini za promjenu tradicije eksploatacije koja je definisala
politicku historiju Afrike. To je zbog toga Sto se drzavne institucije u velikoj mjeri koriste za
zadovoljenje prvobitnih Zelja politickih voda na Stetu dobrobiti gradana. Filozofija sluzenja
gospodara prozimala je veéinu drzavnih organa; a priroda institucija otezava postizanje
znacajnih promjena u dugogodiSnjim institucijama. U skladu s tim, africke drzave moraju
reformisati svoju politiku i1 aranZmane upravljanja kako bi postigle stvarni napredak prema
ekonomskom razvoju. Domac¢i kreatori politika u Africi trebali bi kriticki gledati na postojece
upravljacke institucije 1 usvojiti hrabre mjere kako bi se obuhvatila razvojna drzavna
orijentacija, gdje je glavni fokus drzavnih aktivnosti osiguravanje nacionalnog razvoja za

dobrobit opsteg gradana.
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ZAKLJUCAK

Priprema ove teze za mene je bila iznenadenje: za razliku od evropskih zemalja ili SAD-a,
prakticno nema Sirokih i savremenih empirijskih istrazivanja o nacionalizmu u Africi. Naisla

sam na novo i dosaddosta neistrazeno podrucje na nasim jezicima.

Brojne africke drzave i dalje se suocavaju sa zastraSujué¢im izazovima u svojim drustveno-
politickim i1 ekonomskim poslovima. Trenutni diskursi o africkoj politickoj ekonomiji
dominirali su politickom nestabilno$¢u, neuspjehom rukovodstva, regionalnim 1 etnickim
sukobima, ekonomskom zaostalo$¢u, bolestima i visokim stopama siromastva u opstoj
populaciji. Svjetska banka izvjestava da je u Africi trenutno najveci broj izuzetno siromasnih
na svijetu, (PovcalNet, 28.08.2019.) nakon S§to je jugoistocna Azija zabiljezila ogromne
ekonomske 1 strukturne transformacije u posljednje tri decenije. Ovo depresivno stanje u
africkim zemljama ocekivano je izazvalo puno interesa naucnika, politi¢ara i medunarodnih

razvojnih institucija.

Iako postoje razlicita objasnjenja o nesigurnim socijalnim i ekonomskim uvjetima u Africi,
malo je nauc¢nika koji ukazuju na aranZmane upravljanja, politickih institucija 1 kulture
africkih drZava 1 izbora koje te institucije podrzavaju kao glavna objasnjenja nesposobnosti
kontinenta da postigne znacajan napredak prema odrzivom rastu i razvoju (Acemoglu i A.
Robinson, 2012; A. Mazrui i Wiafe-Amoako: 2016; Chabal i Daloz, 1999). U ve¢ini africkih
drzava, postojece institucije generalno su podrzavale potpuno iskoriStavanje zajedniStva u
korist malih elita, Sto je vodilo ka politickoj kulturi definisanoj od nepotizma 1 klijentelizma,
diktature i prebendalizma? (A. Joseph, 1987; Van de Walle, 2003: 297-332). Pitanja koja se
postavljaju su kako su se razvijali ovi oblici institucija 1 zaSto su postojale uprkos ociglednim

katastrofalnim posljedicama na napredak africke drzave 1 dobrobiti njenih gradana.

Oni koji su istrazivali africku historiju ukazuju na dvije glavne epohe koje su oblikovale i
mozda 1 dalje oblikuju africku sociologiju, politiku 1 ekonomiju. Strahote Atlantske trgovine
robljem i eksploatacije koje su definisale kasniji evropski kolonijalizam identifikovane su kao
dva glavna historijska dogadaja koja postavljaju pozornicu na ono Sto danas znamo kao
Afrika. U skladu s tim, oni su na razli¢ite nacine artikulisali pogubne efekte atlantske trgovine

robljem na Afriku i njen narod (Manning, 1990; Inikori 1 Engerman, 1992: 1-21; Lovejoy,

2 sistem zaposljavanja u politickom pokroviteljstvu
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2000; Nunn, 2008: 139-176). Ropstvo je bilo i mozda ostaje najvisi oblik iskoriStavanja.
Atlantska trgovina robljem pustosila je Afriku nekoliko stolje¢a, postavivsi temelje za kulturu
eksploatacije, grubu silu, nejednakosti, podCinjenosti 1 nestabilnosti - odlike koje ne
podrzavaju bilo kakav odrzivi razvoj. Ekonomija ropstva onemogucdila je africkim drustvima
razvoj stabilnih centralizovanih politickih vlasti na velikim geografskim podru¢jima. To je
bilo zbog neprekidnih racija, borbi i1 ratova koji su olaksali ekonomiju ropstva. Kraljevi i
kraljice tog doba mogli su zato vrSiti samo ucinkovitu kontrolu nad ograni¢enim geografskim
podrucjem izvan kojeg je nemoguce kontrolisati. Zato je gotovo nemoguce razviti stabilne
centralizovane vlasti nad velikim geografskim podruc¢jima. To je otezalo, ako ne i
onemogucilo vlastima, uspostaviti formalne i u¢inkovite institucije za stvaranje civilnog reda
na velikim geografskim podruc¢jima. Osim nemogucénosti uspostavljanja ucinkovite vlasti za
centralizovano upravljanje na velikim povrSinama, trgovina robljem unazadila je stanovnistvo
africkih drustava Salju¢i Afrikance kao robove u Evropu i Ameriku. Dinamika robovlasnicke
ekonomije - snazno regrutovanje gradana, neprestane borbe, otmice, racije i ratovi koji su se
morali dogoditi da bi se olaksala takva regrutovanja - stvorila je drustvo u ratu sa samim
sobom. Posljedi¢no, napetosti i krize postale su gotovo nacin Zivota, a opstanak najjacih
postao je norma. Ovakva druStvena evolucija proZimala je afri¢ku kulturu 1 politiku 1 stvorila

nejednaka drusStva koja su zauzvrat olakSavalakontinuisano i sistemsko iskoriStavanje slabih.

Vecina studija o posljedicama Atlantske trgovine robljem foksuirana je na ono Sto se moze
opisati kao teSki, a mozda i1 myjerljivi uCinci nezakonite trgovine, poput utjecaja na
stanovnistvo africkih druStava (Manning, 1990; Inikori i Engerman, 1992: 1-21; Lovejoy,
2000; Nunn, 2008: 139-176) ili na troSak izgubljenog proizvoda koji bi mogao biti
proizveden od Afrikanaca koji su prodani robovlasnicima u stranoj drZavi ili na mentalno
mucenje robova, izmedu ostalih sliénih faktora. Medutim, moZe se tvrditi da su naizgled
"nevidljivi" negativni efekti ropstva bili jo§ pogubniji jer su oblikovali kulturu i1 sociologiju
africkog drustva, stvaraju¢i trajne oziljke koji 1 dalje otezavaju druStvima postizanje

stabilnosti i razvoja.

Ropstvo je institucionaliziralo ono $to se moZe opisati kao odnos "sluge" izmedu inace sli¢nih
ljudskih bi¢a sa jednakim ili sliénim kognitivnhim sposobnostima 1 proZeti istim prirodnim
osjecajem za ukus, osjecaje i1 ljudske nagone. Nazivanjem nekih ljudi robovima, a drugih
robovlasnicima, ljudski odnos se definisao eksploatacijom, pri ¢emu su robovlasnici preuzeli
vlasni$tvo nad intelektom, radom i proizvodima robova - sluga. Ovaj neravnopravan odnos

oblikovao je socijalne odnose u africkim drustvima. Institucionalizacijom kulture
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potCinjenosti 1 uvjerenjem da je gospodar uvijek upravu i da mu se mora pokoriti, ropstvo je
stvorilo drustvo koje je direktno protiv principa zapadne demokratije. Mozda je to razlog
zaSto retorika demokratskog upravljanja u vec¢em dijelu Afrike nije u stvarnosti proizvela
stvarnu liberalnu demokratiju, budu¢i da politicke vode i dalje razmisljaju o izborima koji
poboljsavaju njihove licne interese, dok gradane stavljaju na kraj reda. Diktature, korupcija 1
odnosi robovlasnika i robova koji definiSu politicku kulturu Afrike sve su direktne i indirektne
posljedice tih nesretnih odnosa izmedu njih. Nazalost, ti politicki aranzmani cesto su
indirektno podrzani od potlacenih kojima je u vecini slucajeva tesko ili ,.kulturno pogresno*

suocavati se sa vlastima.

Zakljucci koje mogu sada izvuéi s obzirom na takozvani proces izgradnje nacije u africkim
drzavama su sljedeé¢i. Napominjem da je situacija zbunjujuéa, ako imamo u vidu cijeli
kontinent. S jedne strane, postoje drzave u kojima je svaka sredi$nja vlada propala, kao u
Liberiji, Sierra Leoneu ili Somaliji. S druge strane, postoje drZave koje imaju relativno visoku
politicku stabilnost 1 uspostavljene nacionalne identitete, kao Sto su Gana, Mali, Benin ili ¢ak
Juzna Afrika. Upecatljiv primjer o€ito snaznog nacionalnog identiteta koji se razvio u
najkra¢em vremenu je Gabon. Prije sto godina na podrucju danasnjeg Gabona nije postojala
jedinstvena centralizirana politi¢ka cjelina koja bi mogla posluziti kao ZzariSte modernog
drZzavnog identiteta. Tokom kolonijalnog razdoblja Gabon je bio samo podjedinica francuskog
Konga (zvana AEF od 1910.) s glavnim gradom Brazzavilleom. Njezine grani¢ne crte
temeljile su se na najlakSe prepoznatljivim zemljopisnim strukturama, odnosno slivnim
podruc¢jima glavnih rijeka. Od pocetka dvadesetog stoljeca, nacionalna svijest Gabona, koja je
u nastajanju, bila je nahranjena, barem jednako, odbijanjem Brazzavilleove dominacije kao i
kolonijalne metropole u Parizu. Historijski, prvi nositelji ovog ogorcenja nisu bili africki

stanovnici, nego francuski kolonijalni duznosnici (Gellner, 2003).

Zanimljivo je da ¢ak 1 u mnogim nasilnim sukobima koje je Afrika poznala od stjecanja
neovisnosti, medunarodne granice rijetko su dovedene u pitanje. U Africi nije bilo gotovo
nikakvih secesionistickih pokreta. Iznimka, ali samo iznimka, bila je Ostnigeria, koja se htjela
odcijepiti Sezdesetih godina pod imenom Biafra nigerijske federacije, a druga je bila pobuna
Katange u istocnom Zairu. Biafrakrieg je definitivno unaprijedio nigerijski nacionalni osjecaj.
U mnogim gradanskim ratovima koje Afrika poznaje, ratne vode su viSe zainteresovane da se
izvuku iz postoje¢eg drzavnog teritorija, da tako kazem, kako bi tamo neometano stekli
mirovine, na primjer iskoriStavanjemnalaziSta dijamanata u Sierra Leoneu. Gradanski rat u

Somaliji nije bio namijenjen stvaranju drugih nacija nego somalijskih, ili razli¢itoj izradi
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politickih granica, na primjer na "etnickoj" osnovi. Umjesto toga, to je bio izraz rivalstva
izmedu razli¢itih klanova (ne etnickih skupina) unutar Somalije. Kolaps drzave nije sprijecio
postojanje cyber zajednice zajednice prognanika koji odrzavaju ideju kulturnog jedinstva
somalijske nacije na internetu. Manje dramati¢ni, ali u osnovi usporedivi, su nedavni dogadaji
u Obali Slonovace, gdje se intenzivno raspravlja o ivoritéu, odnosno nacionalnom identitetu.
Ponavljam, ne radi se o odvajanju nekih skupina od drugih i udruzivanju snaga s njihovom
etnickom bra¢om s druge strane drzavnih granica u etni¢ki homogenoj drzavi. To je vise o
mjestu pojedinih skupina unutar nacije u ovom argumentu - $to se, naravno, provodi na

francuskom. I ovdje je ideja nacionalne drzave temeljno pretpostavljena (Gellner, 2003: 75)

Osnovni problem izgradnje nacije u Africi, prema tome, ¢ini mi se da lezi u Cinjenici da
nadmo¢ni, tj. prirodno postojece primordijalne orijentacije, npr. pripisivanje obitelji, klanu ili
etnickoj skupini, sprjecavaju nastanak nacionalne svijesti. Glavni problem je, po mom
misljenju, u funkcionalnim, a time 1 legitimnim deficitima mnogih africkih drzava. Svakako
nije slucajnost da je, s obzirom na pocetne uvjete, takav nevjerovatan nacionalni identitet kao
§to je onaj iz Gabona, nastao u drzavi koja je, zbog svojih prihoda od nafte, jedna od
najbogatijih na cijelom kontinentu. Gellner (2003) ironi¢no tvrdi kako moderna nacija-drzava
treba "fond mita" kako bi svojim gradanima napravila brojna nametanja. Cini se da je ovaj
mito razmjerno inteligentno koriSten u Gabonu, unato¢ svim nedostacima Gabonske
demokratije. Malo manje peZorativno: u Evropi, kao $to smo vidjeli, moderni nacionalizam
razvio se u simbiozi s modernom drzavom, na temelju postignuca i povratka. Drzavne tvrdnje
da gradani placaju porez, eventualno da obavljaju vojnu sluzbu, da se pridrzavaju pravila,
takoder se kompenziraju drzavnim naknadama u smislu druStvenog ugovora: drZzava
osigurava sigurnost u interesu pravne sigurnosti i1 socijalne sigurnosti. Pruza spremnu
infrastrukturu - ceste, Skole, bolnice, itd. To predstavlja ideju nacije kao "zajednicu" barem
vjerodostojnu kao zajednicka kultura, historija 1 jezik. Ustavni patriotizam moZe se loSe
razviti samo ako sugradani i politi¢ari ne poStuju zakone ili se ti zakoni ne mogu provesti

zbog slabosti drzave.

Zbog slabosti drZzavnih aparata, nedostatka osnovnih drzavnih usluga, nedostatka
organizacijske moc¢i, na mnogim mjestima u Africi, nacije tek poCinju razvijati zajednice
povjerenja i solidarnosti. Africka drustva su stoga druStva s niskim povjerenjem, u kojima
funkcije poretka ispunjavaju paradrzavne institucije. Inace, ova slabost drzavnih aparata

pojacana je razvojnom pomoci.
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S druge strane, slabost africkih drzava odgovara, a to se Cesto ne vidi, relativnim rijetkostima
medudrzavnih ratova. Nasilni sukobi u Africi mnogo su vise gradanski ratovi nego tipovi
medudrzavnog rata. To me dovodi do drugog opazanja. Znamo koliko su se u Evropi
nacionalni identiteti razvili u izravnom suprotstavljanju identitetima drugih naroda. Za razvoj
njemacke nacionalne svijesti u 19. stoljecu ideja o "nasljednom neprijateljstvu" s Francuskom
bila je konstitutivna. Rani africki nacionalizam razvio se u sukobu s kolonijalnom upravom.
Medutim, nakon stjecanja neovisnosti afri€ki nacionalisti su na neki nacin izgubili svoje
protivnike. Razvoj beninejskog, ganskog ili nigerijskog identiteta temelji se na nepostojanju
nasljednog neprijateljstva, na ne binarnom protivljenju s jednom od susjednih zemalja. U
mnogim africkim jezicima €ini se da je pripadnost nekoj zemlji oznaCena istim nazivom kao i
druge regionalne ili etnicke pripadnosti, koriste¢i sintagmu "¢ovjek od ..." ili "zemlja od ...".
Na primjer, u Beninovoj verziji govornog jezika u sjevernom Beninu: "leydibene" - doslovno
"zemlja Benina", kao Sto se grad Kandi naziva "leydikandi". U jeziku Zarma koji se govori u
Nigeru, Niger se naziva "nizerlaabu" - doslovno, "zemlja Nigera", kao §to se moze reéi
"nyamelaabu" - "zemlja Niamey, grad Niamey*, stanovnik Nigera naziva se "nizer boro",
covjek iz Nigera. Imena za druStvene i vjerske pripadnosti konstruisana su dihotomno,
slijede¢i obrazac: siroma$ni - bogati, mladi - stari, musSkarac - Zena, vjernik - poganin.
Nasuprot tome, sintagme za regionalnu i1 nacionalnu pripadnost funkcioniSu prema logici
gnijezdenja: pripadnosti su kontekstualne, kombinacijske 1 prosirljive. Pojmovi pripadnosti ne
protive se konkretnom protu-konceptu, ve¢ oznacavaju razliku u cjelini: ,,nizer boro* protivi

se stanovnicima svih drugih zemalja (Gellner, 2003: 84).

Na postkolonijalni razvoj na afriCkom kontinentu itekako uti¢e nacionalizam. Afri¢ka drustva
su pluralna drustva, i to se moralo uzeti u obzir prije vjeStatkog nametanja nacionalizma
odozgo. Drzave u Africi nisu zasnovane na nacijama. Svaki pokuSaj stvaranja nacije-drzave

na africkom kontinentu je bio vjeStacki i dodatno slabio kontinent.

Dok politike izgradnje nacije koje pokuSavaju homogenizovati stanovni§tvo mogu biti
korisne; da bi izgradnja nacije i danas ostala relevantna mora stvoriti prostor raznolikosti 1
temeljiti jedinstvo na istim ekonomskim, politi¢kim i ekoloSkim izazovima s kojima se

suocavaju Afrikanci i drugi dijelovi svijeta u razvoju.

Afrika je fragmentirani kontinent u mnogim etnickim zajednicama koje jo$ nisu pronasle
socijalni mir, sa najveéim stepenom siromastva 1 nerazvijenosti na planeti 1, suprotno

popularnom vjerovanju, oskudnim prirodnim resursima. Jezi¢ka 1 vjerska raznovrsnost je
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takoder prepreka stvaranju njihovog identiteta. Za razliku od Indije koja dozivljava pluralizam
jezika i kaste, zemlja je pronasla svoj identitet u hinduizmu, §to nije slu¢aj u Africi. Izgradnja
ideala oko kojih se stanovni$tvo moze ujediniti nije brz proces, posebno s obzirom na sve
historijske i geografske karakteristike koje su ve¢ spomenute, ali vazna stvar je da ovaj proces

nije zaustavljen.

Prije svega, medunarodna zajednica mora priznati prava africkih zemalja da same odrede svoj
razvojni put. Africke zemlje moraju pronaéi bolje nacine upravljanja globalizacijom u svoju
korist usvajanjem klju¢nih reformi na nacionalnoj i regionalnoj razini. Zapravo, za bilo kakav
znacajan razvoj, Afrika mora iskoristiti svoju ¢vrstu bazu ljudskih resursa koja je kljucna za
istinski napredak. To zna¢i da se mora poboljSati vodstvo kako bi se osiguralo bolje
upravljanje, povecala ulaganja u obrazovanje i infrastrukturu, pobolj$ao pristup siromasnim
proizvodnim sredstvima i informacijama i usvojile smislene strategije za iskorjenjivanje
siromastva. Zemlje Afrike trebaju jacati temelje demokratskog upravljanja i poboljsati kulturu
ljudskih prava. Afrika jo$ nije formulisala vlastiti razvojni put koji bi shvatio kulturni
kontekst svog naroda. Ono §to treba je osloboditi se evropskih ,.kandzi“ koje su itekako
izmijenile zivote Afrikanaca na kontinentu. Africi nedostaje pravo vodstvo. Nedostaje joj

neko ko bi pomogao kontinentu da stane na noge bez gledanja na li¢ni interes.

U Africi su se kolonizatori nakon nametanja svoje uprave nastavili uplitati i u sve ostale sfere
zivota postoje¢ih naroda i drzavnih formacija. Kolonijalne uprave prilagodavale su africke
zivotne vrijednosti onima krS¢anskog Zapada, a time poremetile drustveni razvoj svih afri¢kih
naroda te njihova temeljna obiljezja. Takav utjecaj kolonizacije postigao je da se ni danas ne
moze uspostaviti kontinuitet africke kulture sa onom prije kolonijalizma. Uprkos pokuSajima
da se ignoriSe kolonijalna epizoda, Afrika i dalje ne uspijeva uspjesno uspostaviti odnos sa
svojom prosloSc¢u. Posljedica kolonizacije bilo je krajnje osiromaseno druStvo nakon odlaska
kolonizatora. Pomogli su srusiti staro drustvo, ali nisu uspjeli izgraditi novo 1 time su trajno

upropastili Afriku. Evropska invazija stoga je trajno promijenila i1 obiljeZila africki kontinent.

Na kraju, pitanje uspjeha izgradnje nacije u Africi je pitanje tipa: je li ¢aSa napola prazna ili je
napola puna? Collier (2009: 68) zagovara politiku izgradnje nacije, istovremeno isticuci da je
“sustinski teSko utvrditi* da 1i je izgradnja nacije uspjeSna. Mada, po neprestanim pojavama
nasilnih sukoba potaknutih etnickim i vjerskim razlikama u postkolonijalnom razdoblju moZze
se reci da izgradnja nacije nije u potpunosti postignuta u nekim zemljama i da je jo§ uvijek

nuzna inicijativa. Da bi izgradnja nacije bila relevantna, trebala bi da generiSe africko
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jedinstvo, a istovremeno omogucava raznolikim zajednicama da uspijevaju. Prije svega,
odgovor ¢e ovisiti o tome s kojim zemljama u Africi je istraziva¢posebno upoznat. Struc¢njak
za Ganu ili Benin zasigurno ¢e nazvati ¢asu prilicno napola, a sudanski stru¢njak napola
praznu, ako ne i gotovo praznu. Medutim, Cesto se Cuje teza o neuspjehu izgradnje nacije u
Africi. To je izraz rasprostranjenog, stereotipnog Afropesimizma, kojem sam ovdje htjela
predstaviti suprotan komad afro-optimizma. Proces izgradnje nacije je kontingentan,
dugotrajan, historijski proces ¢iji uspjeh nije unaprijed osiguran. To nije drugacije u Africi
nego u Evropi. Hoce 1i uspjeti ovisit ¢e ne samo o tome hoce li i koju ¢e buduénost nacionalna

drzava imati Sirom svijeta; mozda - ali nisam sigurna - njena se epoha priblizava kraju.
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IZJAVA O PLAGIJARIZMU

Kao studentica magistarskog studija na Fakultetu politickih nauka Univerziteta u Sarajevu
potpisujem izjavu da sam upoznata sa Zakonom o visokom obrazovanju Kantona Sarajevo i
Etickom kodeksu Univerziteta u Sarajevu. Ovom izajvom potvrdujem da sam magistarski rad
napisala samostalno i koriste¢i se isklju¢ivo navedenom bibliografijom, te da ovaj rad nije
koristen pri bilo kakvom drugom ocjenjivanju. Saglasna sam da jedan primjerak mog rada

bude javno dostupan preko biblioteke Fakulteta politickih nauka.

Mjesto/datum:

Potpis :
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