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1. UvOD

U drugoj polovini 19. stolje¢a Evropa prolazi kroz niz politickih, teritorijalnih i kulturnih
promjena pod uticajem velikih diplomatskih i vojnih sila tog doba. U svjetlu toga jaca i
tendencija Austro-Ugarske za osvajanjem teritorija Bosne i Hercegovine, te izbacivanjem
Osmanskog Carstva s podrucja jugoistocne Evrope u svrhu ostvarenja svojih politickih i
ekonomskih ciljeva na Balkanu. Austro-Ugarska ¢e poceti provoditi svoju politiku na Balkanu
1878. godine, nakon §to je dobila na upravu (okupaciju) Bosnu i Hercegovinu. Na tom ¢e se
prostoru njezina politika definitivno ustaliti 1908. godine aneksijom Bosne i Hercegovine.
Razdoblje vladavine Austro-Ugarske u Bosni i Hercegovini trajalo je od 1878. godine do
kraja Prvog svjetskog rata 1918. godine. Ovo razdoblje je uistinu zanimljivo za proucavanje te
postoji pregrst literature koja se bavi problemima tog vremena s razli¢itih gledista.Radi
shvatanja okolnosti koje su do Berlinskog kongresa dovele, na umu treba imati i sam kontekst
— Isto¢no pitanje jo§ nije rijeSeno, Austro-Ugarska se bori za ostvarenje svojih
ekspanzionistickih teznji, Njemacka je ujedinjena i profilira se u veliku diplomatsku silu,
Rusija se profilira u veliku vojnu silu, a Balkanski poluotok jo$ je uvijek zaostalo podrucje
puno raznolikosti i nemira. Bilo je pitanje vremena kada ¢e do¢i do znacajnijih sukoba medu
vode¢im silama tog doba. U ovakvoj atmosferi dolazi do ustanka u Bosni i Hercegovini.
Seljacki ustanak poceo je 1875. godine, prvobitno u Hercegovini, a zatim se pro$irio na
pojedine dijelove istoéne i zapadne Bosne, Sandzak, Makedoniju i Bugarsku. Bio je to
ustanak velikih razmjera. Ustanak je zapravo pokrenuo rjeSavanje Isto¢nog pitanja na
Balkanu, a time je doslo do tzv. Velike isto¢ne krize koja ¢e se zavrsiti tek 1878. godine, kao i
sam ustanak. Stanovnistvo Bosne i Hercegovine bilo je pretezno agrarno, a ¢ak je 90%
ukupnog stanovnistva zivjelo na selu u vrlo teSkim uslovima. Stanovni$tvo je zivjelo u
jednom obliku feudalizma koji je svima tesko padao. Iz toga je proizasla potreba da se po tom
pitanju ne§to uéini. Ekmeci¢* tvrdi da je povod buni diljem Bosne i Hercegovine bio isti —
ubiranje tre¢ine i desetine te nejednakost pred zakonom. Ne zna se koliko je ta¢no ljudi
zivjelo u Bosni i Hercegovini u trenutku izbijanja ustanka, ali poznati su podaci da je na
pocetku ustanka u bijegu svoje domove napustilo oko 200.000 ljudi, dok je oko njih 150.000
izgubilo zivote tokom trajanja bune. Ekmeci¢ navodi da je ustanak formalno poceo 9. jula

1875. godine na brdu Grebenac u kadiluku Nevesinje te da su lokalne vlasti nastojale odmah

! M. Ekmegi¢, ,Istorijski zna&aj ustanka u Bosni i Hercegovini 1875-1878%, Petrovié, R. (ur.), Posebna izdanja,



ugusiti pobunu. To se nije dogodilo.Njemacki kancelar Otto von Bismarck vjerovao je da se
na Berlinskom kongresu moze pojaviti kao ,,vrhovni sudac* zato $to je smatrao da je pravedan
i da ¢e ispravno odluditi o situaciji, iako je taj zadatak bio tezak i osjetljive prirode. Bizmark
nije tezio ekspanziji novostvorene i ujedinjene Njemacke, ve¢ je samo nastojao ocuvati
postojeci teritorij i poredak. Zbog toga je i bio zainteresovan za ulogu vrhovnog arbitra u
Berlinu. Berlinski kongres poceo je 13. juna 1878. godine. Na osmoj sjednici kongresa, 28.
juna 1878. godine raspravljalo se o Bosni i Hercegovini, tj. o onome $to o njoj pise u
Sanstefanskom mirovnom ugovoru. Sporan ¢lanak Sanstefanskog mirovnog ugovora nosio je
redni broj 14. Nakon burne rasprave, kongres je uspio do¢i do rjeSenja. Britanski delegati
predlozili su da se Austro-Ugarskoj da mandat za okupaciju Bosne i Hercegovine. Svi su osim
Osmanskog Carstva prihvatili ovaj prijedlog. Otto von Bismarck proglasio je ovaj prijedlog
valjanim, a odluka o sudbini Bosne i Hercegovine formulisana je u ¢lanu 25 Berlinskog
ugovora kojeg su prisutni predstavnici europskih sila potpisali. Berlinski kongres raspusten je
13. jula 1878. godine. lako je Berlinski kongres trebao dovesti do stanja mira, to se nije
dogodilo. Berlinski kongres znacio je poraz za Osmansko Carstvo. Naime, tim je dogadajem
Osmansko Carstvo izgubilo mnostvo teritorija, stanovnistva i resursa. Josef von Hammer tvrdi
da su milijoni muslimanskih izbjeglica izgubili sve $to su posjedovali te da su imigrirali
prema domovini koju nikad ranije nisu vidjeli.Bosna i Hercegovina bila je izuzetno vazna u
ekonomskom smislu — bila je bogata po pitanju izvoza zitarica, rakije i §ljiva te stoke i ruda.
lako feudalizma u Europi ve¢ neko vrijeme nije bilo, u Bosni 1 Hercegovini je bilo drukc¢ije.
Statisticki podaci pokazuju da je socijalna struktura stanovniStva u Bosni 1 Hercegovini u
trenucima okupacije i neposredno nakon nje izrazito agrarna, dok je Bosna bila veoma
zaostala feudalna drzava. Stoga ne treba Cuditi §to u popisu stanovnistva iz 1879. godine stoji
da je u gradovima zivjelo samo 135.159 stanovnika (11.67%), dok je u selima bilo 1.023.005
stanovnika (88.33%)% Tokom svoje veoma bogate historije Bosna i Hercegovina se &esto
nalazila pred velikim iskuSenjima. Bilo da se radi o Srednjem vijeku ili o kasnijem modernom
periodu, velike sile nisu Stedjele podrucje naSe domovine. Takva praksa nastavljena je i na
Berlinskom kongresu prije skoro 145 godina kada je, po instrukcijama velikih sila, doslo do
pomjeranja granica tadasnje Bosne.

Naime, doslo je do odvajanja teritorije Sandzaka 02.02.1877. godine od Bosanskog vilajeta, te
je pripojen Kosovskom vilajetu, $to je u konaénici znacilo razdvajanje bosnjackog naroda koji

se stolje¢ima nalazio u sastavu jedne administrativne jedinice. Berlinski kongres odrzan je

°T. Kraljagi¢, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini (1882-1903), Veselin Maslesa, Sarajevo, 1987, str. 15



zbog cjelokupne tadasnje situacije koja je vladala u Evropi, a za neke drzave njegove odluke
su bile od historijske vaznosti. Na kongresu su tadasnje velike sile Njemacka, Austro-
Ugarska, Rusija, Francuska, Velika Britanija, Italija i Osmanska drzava iscrtale novu kartu
svijeta, a zanimljivo je da su odluke kongresa donijele Austro-Ugarskoj monarhiji po prvi put
kolonijalnu ulogu. Srbija, Crna Gora i Rumunija su prosirile svoje teritorije zahvaljujuci
Berlinskom kongresu, Bugarska je dobila knezevinu, dok je Bosna i Hercegovina za razliku
od navedenih drzava u velikoj mjeri oStecena. Bitno je istaci da je Berlinski kongres odrzan u

periodu velike slabosti Osmanske drzave, koja je svoj slom doZzivjela u nadolaze¢im ratovima.

1.1 Problem i predmet istraZivanja

Problem istraZivanja jeste prikazati historiju Bosne i Hercegovine koje je bogata te zanimljiva
tema za istrazivanje. Ako ¢emo gledati samo relativno blisku proslost, od 15. stoljeca nadalje,
odmah se moze primjetiti da je na tom prostoru prisutno mnostvo razli¢itih politickih,
ekonomskih, kulturnih i ideoloskih uticaja koji se medusobno isprepli¢u i koegzistiraju. Ovi
uticaji znatno jacaju sredinom 19. stoljeca i bitno ¢e promijeniti tadasnju demografsku sliku,
strukturu drzave i nacin zivota u Bosni i Hercegovini. Predmet istraZivanja jeste prikazati
Bosnu i Bos$njake izmedu Berlinskog kongresa i Prvog svjetskog rata. Nakon Berlinskog
kongresa 1878. godine, Austro-Ugarska je krocila na podru¢je Bosne i Hercegovine i u njoj
uspostavila svoju vlast i upravu. Bosna i Hercegovina je bila pod njezinom okupacijom, iako
je formalni suverenitet jo§ uvijek imao sultan Osmanskog Carstva. Bosnom i Hercegovinom
je prvo upravljao Zajednicki ministarski savjet Austro-Ugarske, a od 1880. godine uprava je
povjerena Zajedni¢kom ministru finansija Austro-Ugarske. Ve¢ u ovom razdoblju Bosna i
Hercegovina dozivjet ¢e znacajne promjene po pitanju strukture drzave i uprave — do¢i ¢e do
reorganizacije zakonodavstva, vojske i zandarmerije, radit ¢e se na podrucju jezika i skolstva,
a vlasti ¢e cak pokusSati stvoriti bosansku naciju i bosanski jezik. Kako bi ostvarila svoje
ciljeve, Austro-Ugarska je okretala razliCite nacionalne, vjerske i politicke grupacije u Bosni i

Hercegovini jedne prema drugima — radilo se o dobro poznatoj politici divide et impera.

1.2 Nau¢ni i druStveni ciljevi istrazivanja



Cilj svakog istrazivanja pa i ovoga je produbljivanje suStine predmeta istrazivanja i po
mogucénosti rjeSavanje tog problema. To znaci da je cilj neSto postici, do¢i do novog saznanja
0 pitanju koje je predmet istrazivanja, tj. do¢i do saznanja pojava, svojstava, sustine problema
i prakse u cjelini.Nau¢ni cilj istrazivanja ogleda se u doprinosu nauc¢noj zajednici kada je u
pitanju ova tema. Ovo istrazivanje moze posluziti kao temelj budu¢im istim ili slicnim
istrazivanjima.

Drustveni cilj ogleda se u prikazu promjena koje su se desile Bosni i Hercegovini, ali i
ostatku jugoisto¢ne Evrope. lako je prvobitni cilj Berlinskog kongresa bio smirivanje tenzija i
rjeSenje nagomilanih problema koji su prijetili da eskaliraju, to se nije desilo. U Bosni i
Hercegovini je, od zavrSetka Berlinskog kongresa pa sve do kraja Prvog svjetskog rata,
vladalo promjenljivo raspolozenje prema novouspostavljenoj austrugarskoj vlasti pa se ¢esto
moze procitati da se odnos Bosnjaka prema novoj vlasti kretao od suparniStva prema

savezniStvu,

1.3 Sistem hipoteza

Generalna hipoteza:Na Berlinskom kongresu, koji je odrzan u junu prije skoro 145 godina,
donesene su odluke o prekrajanju karte Balkana, $to je uspostavilo novi politi¢ki poredak Kkoji
je potrajao sve do Prvog svjetskog rata. Pravo Austro-Ugarske da uvede svoju upravu u Bosni

I Hercegovini, bilo je njen glavni dobitak u potencijalnom utjecaju na Balkanu.

PH1:Kulturni $ok, koji su Bosnjaci-muslimani dozivjeli nakon okupacije koja je jedna od
posljedica Berlinskog kongresa, bio je Zestok udarac od kojeg se dugo nisu oporavili.
PH2:Masovna iseljavanja iz Bosne i Sandzaka najbolji su ¢injeni¢ni dokaz da je Berlinski
kongres napravio pometnju u svakodnevnim zivotima Bo$njaka. Treba napomenuti da
iseljavanje nije bilo aktuelno samo u prvim godinama nakon Berlinskog kongresa i okupacije
Bosne i Hercegovine, nego je trajalo i u periodu aneksije Bosne i Hercegovine 1908. godine,
ali i nakon toga.

PH3:Masovna iseljavanja iz Bosne i Sandzaka najbolji su €injeni¢ni dokaz da je Berlinski

kongres napravio pometnju u svakodnevnim zivotima BosSnjaka.

1.4 Metode istraZivanja



Izrada jednog ovakvog rada zahtjeva primjenjivanje odredenih, prikladnih nau¢nih metoda. U
skladu sa odabranom temom istrazivanja, postavljenim hipotezama, kao i definisanim

ciljevima istrazivanja, koristene su sljede¢e metode:

(1) Metoda analize: Postupak nau¢nog istrazivanja u kojem se vrsi opisivanje realnosti na
naéin da se sloZenije misaone tvorevine raS¢lanjuju na prostije jedinice i gdje se svaka
jedinica zasebno analizira i izu¢ava, kao i njihov odnos u odnosu na druge jedinice i u ovom

radu Ce se koristiti za izdvajanje relevantnih podataka za izucavanje.

(2) Metoda indukcije: Primjenjivanje induktivnog nacina zakljucivanja na sistematski i
dosljedan nacin. Koriste¢i ovu metodu moguce je od pojedinacnih Cinjenica i saznanja do¢i do
novoformiranih uopc¢avanja, kao i formiranja odredenih zakonitosti. Drugim rije¢ima, dolazi
do spoznavanja novih ¢injenica i zakonitosti i ova metoda ¢e biti koriStena prilikom donoSenja

op¢ih zakljuc¢aka na osnovu provedenih istrazivanja.

(3) Statisticka metoda: Jedna od najc¢eS¢e koriStenih 1 najrasprostranjenijih metoda u nau¢no-
istrazivackom svijetu jeste statisticka metoda, ¢ije samo ime sugerise direktnu povezanost sa
statistikom kao naukom. VrSenje analize raznih pojava u svijetu, gdje uz pomo¢ izra¢unavanja
1 grafova dolazi do otkrivanja njihovih karakteristika, strukture i zakonitosti u odredenom
vremenskom intervalu, kao i njihove medusobne uzro¢no-posljedi¢ne veze, a na osnovu
statistike kao nauke o metodama. One ¢e biti koriStene za provodenje cjelokupne statisticke
analize u radu, primjeni i analizi statistickih metoda, izvodenje zakljuCaka i interpretaciju

rezultata.

(4) Metoda kompilacije: Preuzimanje zakljucaka, spoznaja, opazanja, stavova, tj. rezultata
tudih naucno-istrazivackih radova predstavlja metodu kompilacije. Ona ¢e biti koriStena u
dijelu rada gdje ¢e se vrSiti osvrt na ostale radove 1 dostupnu literaturu koja je direktno

povezana sa temom rada.

(5) Historijska metoda : Najsire shvaceno, polazi od pracenja druStvenih pojava i procesa
uzimajuci u obzir vremensku dimenziju istrazivanja drustvenih pojava i procesa . Ovaj metod
koristi historijske izvore ne na na¢in svojstven historiji, ve¢ na nacin od interesa za pojedine
drustvene nauke. KoriStenje historijskih podataka u istrazivanju drustvenih pojava i procesa

treba da izbjegne zamke ekstremnog historicizma i apstraktne nehistori¢nosti.



1.5 Vremensko i prostorno odredenje

Vremensko odredenje predmeta istrazivanja: za istrazivanje ovoga problema obuhvaden je

vremenski period od oktobra 2022. godine, do januara 2023. godine.

1.6 Kratko obrazloZenje preliminarnog sadrzaja rada po dijelovima i cjelinama

Nakon uvodnog dijela uslijedit ¢e poglavlje koje se odnosi na metodoloski okvir rada.

Rad je podijeljen na pet poglavlja:

1.) Ustanak u Bosni 1 Hercegovini i Velika isto¢na kriza,

2.) Berlinski kongres 1878. godine — stvaranje novog poretka i okupacija Bosne i
Hercegovine,

3.) Bosna i Hercegovina za vrijeme okupacije (1878. — 1908.),

4.) Bosna i Hercegovina od aneksije 1908. godine do izbijanja Prvog svjetskog rata 1914.
godine

5.) Ocjena austro-ugarske vladavine nad Bosnom i Hercegovinom.



2. USTANAK U BIH | VELIKA ISTOCNA KRIZA

Bosanski ustanak 1875-1878. godine i deSavanja u vezi s njim potpuno su promijenili
politi¢ke prilike na Balkanskom poluotoku. Tada je stavljeno na red ne samo pitanje Bosne i
Hercegovine, juzne Srbije i Bugarske, nego i ¢itav splet politi¢kih, privrednih i socijalnih
odnosa poznat pod nazivom ,,istocno pitanje“.Ustanike su podrzale oruzjem i dobrovoljcima
Crna Gora i Srbija $to je dovelo do otpocinjanja Srpsko-turskog rata i nastanka tzv. Velike
isto¢ne krize. U Bosnu su nagrnuli i mnogi Hrvati i Slovenci, pa ¢ak 1 neki talijanski
garibaldinci, koji su svi bili uvjereni da je na pomolu veliko budenje Juznih Slavena. U julu
1876. godine Srbija i Crna Gora nagovijestile su rat Otomanskoj Carevini, sporazumjevsi se
da ¢e prva anektirati Bosnu, a druga Hercegovinu. PonaSanje Srbije ucvrstilo je ionako
neprijateljski stav otomanskih vlasti prema pravoslavnom pucanstvu. Bosanski namjesnik
okupio je vojsku koja je djelovala okrutno ali nedjelotvorno. Oni su, boje¢i se opéeg prevrata,
poceli terorizirati seljake. Godine 1876. popaljeno je na stotine sela i pobijeno najmanje 5000
seljaka. Do kraja te godine broj izbjeglica iz Bosne i Hercegovine popeo se na najmanje 100
000, a mozda ¢ak i na 250 000. Godine 1877. i Rusija je nagovijestila rat Otomanskoj

Carevini.

Osnovni uzrok narodnom nezadovoljstvu bio je ekonomske prirode, ali su to nezadovoljstvo u
nekim dijelovima Bosne iskoristili pripadnici Pravoslavne crkve koji su bili u vezi sa Srbijom

i koji su veé javno iskazivali svoju lojalnost srpskoj drzavi®.

2.1 USTANAK U HERCEGOVINI

Ustanak je najprije zapoceo na podrucju Hercegovine. Vode naroda u Hercegovini Jovan
Guti¢, Simun Zecevi¢, Ilija Stevanovié, Trivko Grubaci¢, Prodan Rupar i Petar Radovi¢
tokom augusta i septembra 1874. godine se sastaju i odlucuju da po¢nu pripreme za ustanak.

Dogovaraju niz priprema koje e osigurati ostvarenje ustanaka na proljece 1875. godine. Ova

Ekme¢ié¢ Milorad, Istorijski znacaj ustanka u Bosni i Hercegovini 1875 - 1878, u: Medunarodni naucni skup
posvecen stogodisnjici ustanka u Bosni i Hercegovini, Sarajevo 1977 str.122



komandom Dervis-pase, turskog komandanta u BiH. Po izbijanju ustanka Turci su pokusali
dobiti u vremenu pregovaranjem sa ustanicima dok stignu pojacanja. Ustanici su trazili
smanjenje poreza, $to Turci odbijaju i borbe se nastavljaju. U augustu iz Bosne stize jos 4000

nizama iz Bosne, a kasnije 1 jo$ 4 bataljona nizama morem preko Kleka u Trebinje.

Ustanici su u julu i augustu unistili ve¢inu Karaula i opsjeli Trebinje 5. augusta 1875. godine.
Trebinje su Turci deblokirali 30. augusta. Krajem augusta pocinju borbe 1 u Bosni, a Srbija i
Crna Gora obeéavaju pomo¢. Ovo dovodi do pojacanja ustanka. Dolazi i do sukoba medu
ustanicima zbog neslaganja izmedu predstavnika crnogorske i srpske vlade, §to uzrokuje
neuspjehe. Prvi znacajan uspjeh je doSao 29. augusta pri napadu na Nevesinje. Grad brani 370
nizama, odred basibozuka i u Odzacima jos 300 konjanika. Napad izvodi 700 Crnogoraca i
2700 ustanika poslije zauzimanja utvrde Korita od strane ustanika. Za jedan dan borbi zauzet
je citav grad osim utvrdenog dijela, i zaplijenjena velika koli¢ina namirnica i oruzja. Ovaj
uspjeh je pomogao pregovorima sa Portom, a u juznoslavenskim gradovima se organizuje
pomoc¢ ustanicima. Beograd, Novi Sad, Zagreb, Trst, Dubrovnik i Cetinje dobijaju komitete za
pomo¢ ustanicima. Zalaganjem Puzepe Garibaldija i drugih se osnivaju komiteti i u Rimu,
Veneciji, Londonu, Becu i drugdje.Pri kraju augusta Turci su uspjeli da prikupe 15.000 ljudi i
48 topova. Ustanici su brojali oko 10.000 sa znatno slabijom opremom. Ustanici su zbog
ovoga uglavnom primali borbu sa Turcima iz zasjeda ili udarima iz pozadine. Septembar
donosi blokadu Turaka u NikSi¢u, Nevesinju, Gacku, Bile¢i i Goranskom. Krajem septembra
1875. godine Turcima dolazi jo§ 4 bataljona nizama. Na to odredi Peka Pavlovi¢a i Mice
Ljubibrati¢a bivaju prebaceni na put Klek-Stolac i kod Prapratnice 30. septembra napadaju 2
bataljona nizama. Uspjevaju da im nanesu teske gubitke i zaplijene nekoliko stotina pusaka a
potom se povlace. U oktobru je 49 karaula osvojeno od ustanika u prostoru Gacka, Golije i
Banjana. Sa blokadom klanca Duge ustanici onemoguc¢avaju Turcima komunikaciju Gacko-
NikSi¢. S time Turci dovlace nova pojacanja, a u oktobru stize 1 novi komandant Reuf-pasa.
Turci vrSe pokusaj deblokade Goranskog i 10-11. novembra trpe teZak poraz kod Muratovice,
od 3500 ustanika. Reuf-pasa ulazi 24. novembra u Goransko sa 4500 vojnika. Dana 22.
decembra 1875. godine sa 8000 vojnika iz Gacka ulazi u Nik$i¢. Na Krscu su ustanici
prikupili jake snage, ali zbog nesloge voda samo manje snage Lazara Socice 1 Bogdana
Zimonjic¢a (5000 ustanika) napadaju Turke i bivaju odbijeni. Reuf-pasa je snabdio garnizon i
potom se vratio u Gacko. Zimu 1875-1876. godine obje strane koriste za odmor i popunu
snaga. Komandant svih ustanika postaje Petar Vukoti¢. Turci u januaru 1876. godine

zamjenjuju Reuf-pasu sa Muhtar-pasom koji sad ima 30.000 vojnika pod komandom, ali samo



polovina je spremna za borbe. Ostali su bolesni ili ranjeni u ranijim borbama. Odred Peka
Pavlovica sa 1500 boraca je kod Gluhe Smokve 18-20. januara napao pet bataljona nizama i
odred basibozuka i porazio ih. Muhtar-pasa je na to u tajnosti skupio 16 bataljona u Trebinju,
nocu ih prebacio na Popovo polje i sa svih strana 29-30. januara napao odred Peka Pavlovica.
Citav dan su trajale borbe i odred je tek noéu uspio da se izvuée u Zupce preko Trebisnjice.
Austro-Ugarska je 31. januara predala Porti novi prijedlog za reforme. Porta ga je prihvatila
ali ne i ustanici, $to je nagnalo Austro-Ugare da po¢nu pregovore sa knezom Nikolom. Knez
Nikola trazi prosirenje granica Crne Gore i priznanje iste za nezavisnu drzavu da bi prestao
pomagati ustanike. U daljim pregovorima, Turci ustanicima nude amnestiju, oslobodenje od
desetine na godinu dana a od ostalih poreza na dvije godine i pomo¢ na popravci kuca.
Ustanici traze dodjelu tre¢ine zemlje hris¢anima i smanjenje turskih posada samo na Niksi¢,
Focu, Trebinje, Mostar, Stolac i1 Pljevlja. Turci odbijaju zahtjeve.Kako je ustanak i dalje bio u
toku, Njemacka, Rusija i Austro-Ugarska predlazu dvomjese¢no primirje na sastanku
odrzanom sredinom maja. Usporedo sa time vode se i pregovori izmedu srpske i crnogorske
vlade koji dovode do objave rata Turskoj 30. juna 1876. godine. Hercegovacki ustanici ulaze
u sastav crnogorske vojske i pomazu pri pobjedi na Vuéjem Dolu 28. jula 1876. godine, na
Krscu 5. juna 1877. godine i pri zauzimanju grada Niksi¢a u septembru 1877. godine. Tokom

1878. godine je crnogorska vojska djelovala ka moru a ustanici u Hercegovini®.

2.2 USTANAK U BOSNI

Bosanski ustanak pocinje neSto kasnije od hercegovackog, 1 nije doslo do uskladivanja
dejstava u ova dva kraja. U pripremama se isticu Vaso Vidovi¢, Simo i Jovo Bilbija, Spasoje
Babic¢ i Vasa Pelagi¢. Po planu je trebalo prvo osloboditi sela kod Kozare, Prosare i Motajice,
zatim napasti komunikacije i blokirati savske gradove, a kasnije zauzeti Banja Luku. Plan je
predvidio pocetak ustanka za 18. august 1875. godine. Plan su Turcima odali su zatvoreni
svestenici u Prijedoru pa ovi pojatavaju pritisak. Zato seljaci iz Dvorista, Citluka, Petrinje,
Bacvana, Pobrdana i Tavije napadaju 15. augusta redife u DvoriStima. Ustanak je prihvacen a
voda postaje Ostoja Kormanos§.Na pocetku je zahvacen dio oko Prosare 1 Kozare, a oko
Prijedora se formira Ceta sa oko 400 ustanika kojom komanduje Pero Babi¢. Oni blokiraju

Prijedor a zatim pod vodstvom Marka Bajalice 1 Marka Denadije napadaju Bosansku

*Josef Matuz, Osmansko Carstvo, Skolska knjiga, Zagreb, 1992 str.88
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Kostajnicu 19. augusta. Tu trpe neuspjeh. Turci brzo formiraju Cete basibozuka u Banja Luci,

Travniku, Bihac¢u, Bosanskoj Dubici i Kostajnici, Prijedoru i Starom Majdanu.

Sa ovim snagama nastupaju u tri kolone ka Kozari, a ustanici se povlace pred nadmoénijim
snagama. 25. augusta se ustanici dijele u manje grupe da izbjegnu uniStenje, a komandu
preuzima Petar Popovi¢ Pecija. Sa njegovom pomoci preko Save je 9-10. Septembra 1875.
godinr prebac¢ena kod Gasnice veca koli¢ine puSaka, poslata iz Srbije kao pomo¢. Sutradan
jace turske snage napadaju ustanike na Prosari i potiskuju ustanike ka Savi, gdje hrabro ginu
Kormanos i Pecija. Ustanak se medutim dalje Siri u jugozapadnu Bosnu (bosansku Krajinu)
gdje na celo dolazi Golub Babi¢. Sa centrom oko Crnih Potoka juzno od Grmeca stvorena je
slobodna teritorija koju ustanici drze tokom 1875. godine. Odbori za pomo¢ su formirani u
Srbiji, Crnoj Gori i Hrvatskoj. Glavni odbor za pomaganje ustanka je osnovan u Beogradu
augusta 1875. godine, a zatim se javljaju odbori i drugdje. U Novoj Gradiski je osnovan
Glavni odbor bosanskog ustanka za oslobodenje. Srpska vlada nastojala je svojim
djelovanjem da obezbijedi pripajanje Bosne Srbiji, a Hrvati su trazili ujedinjenje sa
Hrvatskom. Na Jamnickoj skupstini 16-17. decembra 1875. godine dolazi i do sukoba izmedu
pobornika dinastije Obrenovié¢ i Karadordevi¢.Proljece 1876. donosi nastavak akcija ustanika
narocito na Kozari, Prosari, Grmecu, Vu¢jaku 1 Motajici. Golub Babi¢ je zimi nabavio 200
pusaka ostraguSa 1 barut i olovo za njih. Glavna uprava uz Babic¢a ima i Iliju Bilbiju i Todora
Sucevi¢a. Babi¢ ne napada dobro utvrdene i branjene gradove, ve¢ vr$i uspjesne napade na
manje turske snage. 30. juna Srbija ulazi u rat protiv Turske Sto pomaZe ustanicima.
Ustanicko rukovodstvo 2. jula 1876. godine izdaje proglas o ujedinjenju Bosne sa
knezevinom Srbijom. Golub Babi¢ sa ustanicima 9. jula osvaja Sanicu i Bravsko, a 7. jula
Bosansko Grahovo. Tada komandu od Babi¢a preuzima pukovnik Mileta Despotovi¢ iz
Srbije. On je organizovao vojsku, poostrio disciplinu i po¢inje da planira osvajanje gradova a
potom i Sireg podrucja Bosne gdje bi trebalo organizovati srpsku vlast. Po tom planu Odzak je
napadnut 23. augusta i osvojen, ali je postalo jasno da je zauzimanje gradova nerealno pa su
manje grupe ustanika ponovo uspostavljene. Zbog neuspjeha Srbije u ratu sa Turskom i
primirja 1. novembra, ustanak pocinje da slabi. Nesloga medu vodama ustanka se produbljuje,
slabi disciplina, a ovo koriste Osmanlije.U proljece 1877. godine krecu u napad sa 5000
vojnika, ali sa ograni¢enim uspjehom. Despotovi¢ sa ustanicima u maju prodire u srediSte
Bosne, na $ta Turci grupiSu snage (20.000 vojnika) sa namjerom da uniste ZariSte ustanka kod
Tiskovca 1 Crnih Potoka. Babi¢ predlaze izbjegavanje frontalne borbe, ali Despotovi¢ to

odbija i sa 3000 ustanika zauzima Sedlo. Tu ih Turci napadaju 4. augusta 1877. godine i
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razbijaju, ¢ime je doSlo do vojnog sloma ustanka. Despotovi¢ prelazi u Austriju gdje je
zarobljen i interniran sa grupom ustanika. Babi¢ prelazi na par dana u Liku, a zatim se vraca u
Bosnu sa namjerom da obnovi ustanak. Usamljen vojno i politicki, ne uspijeva da dobije

pomo¢ ni od Srbije 1 Rusije.

Odrzava se tada Narodna skupstina sa 200 delegata 1 bira privremenu narodnu bosansku vladu
sa 14 Clanova. U vladu ulaze Golub Babi¢, Vladimir Jonin, Jovo Bilbija, Jovo Skobla, Vid
Milanovi¢ i drugi. Vlada je uskoro uglavnom pohapsena, a Austro-Ugarska je okupirala BiH

1878. po sporazumu sila na Berlinskom kongresu®.

2.3 Velika Isto¢na kriza 1875 — 1878

Historijski smisao Velike Isto¢ne krize 1875-1878. godine je odredenim dijelom,imao ulogu
u procesu ujedinjavanja jugoslovenskih naroda u zajednic¢ku drzavu. Ona je jedan od
prijelomnih dogadaja u tom procesu, kakvi su bili Srpska revolucija 1804. godine, revolucija
1848. godine i pokret u vrijeme rata 1914. godine. Pocela je kao agrarni revolt srpskog
seljastva na turskom teritoriju, imala u sebi podlogu socijalne revolucije i prerasla u
nacionalni rat Srbije i Crne Gore protiv Osmanlija za ujedinjenje u jedninstvenu srpsku
drzavu. Socijalni 1 politicki motivi ovog dogadaja bili su istorijski produzetak Srpske
revolucije iz 1804. godine. Time je osnova za jugoslovensko drzavno ujedinjenje, politiCkim
angazovanjem svih slojeva 1 politickih pokreta, bila znatno ojacana. Osnovni sadrzaj ove krize
je napor za ujedinjenje srpskog naroda iz turskih pokrajina sa Srbijom i Crnom Gorom.Ako se
ovaj dogadaj posmatra u okviru opste historije nacionalizma na jugolovenskom prostoru, onda
njegov profil odreduje rascijep u svijesti i ponaSanju seljaStva koje Stamparska masina nije
odgojila, 1 svijesti srednje klase koja pokusava da mu odreduje politicke ciljeve. Ovo je jo$
uvijek vrijeme alitnog tipa nacionalizma, dok ,,masovno politi¢ko trziste* nije bilo stvoreno.
Politicki ciljevi koje odreduje srpska nacionalna inteligencija u ovom razvoju, nisu u skladu
sa zahtjevima za rijeSenje agrarnog pitanja na revolucionaran na¢in kako bi u ustancima htjelo
seljastvo. Ova je pukotina bila jedan od osnovnih razloga da se Velika isto¢na kriza 1878.
godine zavrsila jugoslovenskim porazom.Prije nego se odlucila da okupira BiH, austrougarska
vlada je izucavala opasnosti koje za to dolaze od srpskog i jugoslovenskog nacionalnog
pokreta. Po¢etkom 1876. godine grani¢ni oficir Alfred Boi¢ je dobio zadatak da obide cijelu

granicu pobunjenih pokrajina, prostudira stanje u Srbiji i ocijeni mogucnosti okupacije. U

*Josef Matuz, Osmansko Carstvo, Skolska knjiga, Zagreb, 1992 str.95
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nekoliko izvjestaja je napisao da ju u srpskom narodu nacionalno svijest visoko razvijena, ali
da nije podjednako odan ideji da se ujedini u jednu drzavu pod donastijom Obrenovi¢a. On
zakljuCuje da se na juznim granicama Monarhije, oko srpskog jezgra, formira jedan novi
nacionalni Pijemont koji moze da igra onu ulogu kakvu je HabzburSka Monarhija u ranijim
decenijama vidjela na italijanskom podruéju.Ipak postoji moguénost — kaze Boi¢ — da se ovaj
nacionalni pokret kanalizira u habzbur§kom smislu. Jugoslovenska ideja nije svugdje jednaka.
Uticaj zagrebacke Stampe osjeca se do Slavonskog Broda, ali je odatle dalje i kod katolika i
kod isto¢njaka mjerodavna srpska ideja. Dok se u Banskoj ili Grani¢noj regimenti obrazovani
slojevi naroda opredjeljuju po religiji sa srpske ili hrvatske simpatije, po¢evsi od Broda dalje,
svi se ujedinjavaju u ubjedenju da je srpski elemenat pozvan da jedanput ujedini sve Slovene.
Srpski pokret ima daleko viSe uticaja nego hrvatski. Iz toga je jasno da i turski i austrijski
Sloveni grckoistoéne vjeroispovijesti posjeduju nacionalnu samosvjest, zilavost i snagu
karaktera u daleko ve¢oj mjeri nego njihova katolicka plemenska brac¢a. Simpatije bosanskih
izbjeglica koji su iz reda grékoistoéne vjere pripadaju iskljucivo srpstvu’. O hrvatskoj i
hrvatstvu imaju sasvim malo, ili nikakvog pojma. Ovdje moram primjetiti da kada je o
simpatijama za Srbiju rije¢, to bezuslovno ne zna¢i KneZevina Srbija, nego nacionalna srpska
zajednicka pripadnost. Na bezbroj primjera sam se mogao osvjedociti kakvu zahvalnost i
naklonosto pokazuju bjegunci prema nasoj drzavi, pa bi se sa izvjesnos¢u moglo prihvatiti da
bi oni bili vjerni i odani podanicima nasega uzviSenog monarha i postali privlacna tacka za
Slovene koji granice sa Bosnom®. Isti je povjerenik u ranijim izvjeStajima zabiljeZio da je
uticaj Srbije moralne prirode. Ovi podaci ta¢no rekonstruiraju profil nacionalnog pokreta u
vrijeme izbijanja ustanka 1875. godine. Postoji svijest da ¢e ujedinjeni srpski narod biti
osnova jugoslovenske zajednice oko Beograda, kroatizacija Slavonije je nerazvijena,
nacionalni rascijep na turskoj strani sa Hrvatima joS se istorijski nije pojavio, a srpska
nacionalna svijest seljaStva jo§ nije doSla do ultimativne tacke zahtjevanja samo svoje
nacionalne drZave. Ovo je stanje elitnog nacionalizma kako je u njemackim pokrajinama
postojalo prije revolucije 1848.godine. Doba 1875-1878. godine ispunjeno je vjerskim
ratovima 1 pokoljima. Kao 1 uvijek kad se radi o ovoj pojavi, zlo€ini vrSeni u ime vjere ne

ostavljaju iza sebe trag kolektivnog ili individualnog grijeha.

®Gross, Mirjana, ,Hrvatska politika velikoaustrijskog kruga oko prijestolonasljednika Franje Ferdinanda”,
Casopis za suvremenu povijest, vol. 2., br. 2., 1971, str. 9.-74. Gross, Mirjana, ,,Hrvatska uo¢i aneksije Bosne i
Hercegovine*
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2.4 Veliki ustanci 1875 — 1876

Naziv Velika isto¢na kriza je doSao iz rje¢nika diplomatije proSloga vijeka i prvobitno se
odnosio samo na sukobe velikih sila od izbijanja rata Srbije i CG protiv Turske 1876. godine,
do mira na Berlinskom kongresu 1878. godine. Historijska nauka ipak je sklona da u to
uklju¢i i seljacke ustanke u turskim pokrajinama, od sredine 1875. godine, pa je cijela
historija krize omedena poc¢etkom ustanka u Hercegovini 9. jula 1875. godine i kona¢nim
mirom na Kongresu velikih sila 13. jula 1878. godine. Pored dva ustanka i dva rata, u ovaj
dogadaj spada i rat Rusije protiv Turske, od poceta aprila 1877. godine do privremenog
primirja krajem februara 1878.godine kao i jo$ nekoliko ustanaka na makedonskom,
bugarskom i kosovskom prostoru. Agrarni ustanci u turskim pokrajinama su izbili u najgore
vrijeme za one snage koje su radile na srpskom i jugoslovenskom ujedinjenju.
Vanjskopoliticka doktrina svih srpskih vlada od kneza Mihaila na dalje bila je da se
nacionalna revolucija za ujedinjenje moZe otpoceti samo u vrijeme potpune
nezainteresovanosti velikih sila. Upravo suprotno od toga, agrarna revolucija je pocela u
vrijeme najviseg stepena zainteresovanosti velikih sila za sudbinu turske drzavne bastine.
Jedan filozof moderne evropske istorije veli da su sve vlade nakon revolucije zeljele ,, da
vladaju napolju®“. Od domacih nevolja se okre¢u spoljnjim svanturama, da lovorikama
postignutim vani potkupe javna misljenja unutra. ,,U takvim se vremenima neizbjezno javlja
isto¢no pitanje. Ono dolazi onda kada Evropa provjerava®“. Stvarno je to znacilo da je isto¢no
pitanje otvarano samo onda, dok neki veliki proces u zapadnim drustvima nije bio u
neposrednom toku. Nauka je u cjelini sloZna da se krize na zapadu 1 istoku nikada ne deSavaju
istovremeno. S druge strane, Pontskom konferencijom u Londonu 1971. godine, velike sile su
se slozile da poniste odredbe Pariskog mira iz 1856. godine, kojim je bila propisana
neutralizacija oblasti Crnog Mora. Nakon 1871. godine Francuska, kao jedan od glavnih
zaStitnika Otomanskog Carstva, bila je poraZena, a Rusija kao najviSe zainteresirana za
njegovu dezintegraciju, opet je postala odlucujuéi faktor u rjeSavanju svih balkanskih pitanja.
Habzburski dvor se pomirio sa gubitkom vodeceg znac¢aja u njemackim stvarima u Italiji, te
podlegao madarskoj doktrini da sa rijeSavanjem Isto¢nog pitanja ojaCava i Cuva raniji
medunarodni status.Evropske sile su se pripremile za izbijanje ustanka Juznih Slavena protiv
Turske znatno ranije nego $to je do njega doslo. Ocekivale su ga kao povod za novo
razgrani¢enje svojih interesa. Uglavnom se radi o sporazumijevanju Rusije, Austrije i

Njemacke oko sklapanja Trojecarskog saveza do 1873. godine. lzgledalo je kao da se
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obnavlja prijateljstvo tri dvora na istim temeljima na kojima je bila uspostavljena Sveta
alijansa iza 1815. godine. U septembru 1872. godine sastali su se u Berlinu ruski, austrijski i
njemacki car i postigli preliminarni sporazum o novom diplomatskom savezu. On je formalno
potpisan u Senbrunu 6. juna 1873. godine. To je bila politicka osnova Velike isto¢ne krize iza
1875.godine.Historijska nauka nije dovoljno obavjeStena o razlozima za stvaranje ovog

saveza.

Vjeruje se da zvani¢no opravdanje za sklapanje saveza, koje je dato u samom tekstu
sporazuma, nije ta¢no. U preliminarnom berlinskom dogovoru 1872. godine bilo je re¢eno, da
se stvara taj savez kao ,,demonstracija protiv revolucije®, a u kona¢nom tekstu iz juna 1873.
godine se veli da je cilj ugovora ,,da se protivno odrzi europski mir protiv svakog potresa“.
Obic¢no historicari dijele misljenje da je to zvani¢no opravdanje bilo samo smokvin list i

.. . v .. o . . Y
prazno opravdanje, jer se inace carevi ni o ¢emu drugome nisu mogli sloziti'.

lako ovo shvatanje nije neuvjerljivo, treba sumnjati da je opasnost od moguce revolucije bila
potpuno izmisljena. Takvu opasnost, nakon ugusenja Pariske komune 1871.godine zapadna
Europa ne poznaje. Trebace cijela jedna decenija da se obnovi francuski socijalizam, a svuda
u svijetu socijalisticke organizacije daju znakove da se odri¢u revolucije kao sredstva. Balkan
je ostalo jedino podru¢je na kome je opasnost Siroke narodne revolucije, protiv turskog
feudalizma, zaista u to vrijeme postojala. U decembru 1871. godine austrougarska
obavjestajna sluzba otkrila je da su u Rumuniji i Srbiji vrSene pripreme bugarskih i srpskih
revolucionarada se zajednickim naporima pokrene revolucija na turskoj strani. Oni su
vjerovali da je porazom Francuske 1870.godine prestao da postoji glavni ¢uvar otomanskog

drzavnog integriteta i da su stvorene okolnosti za slobodniji rad na pripremanju ustanka.

Tajna organizacija ,,Bugarski revolucionari komitet™ je bila stvorena 1868.godine i trajala je
do pocetka rata za oslobodenje Bugarske 1877. godine. Nazivaju je obi¢no ,,Stranka mladih*
koju je predstavljao Ljuben Karavelov i Vasil Levski. Oni su imali dublje veze sa
Ujedninjenom omladinom srpskom, kao i jednim srpskim revolucionarnim krilom koji se tada
poceo nazivati ,,Druzina za ujedinjenje i oslobodenje srpsko®. Ve¢ krajem juna 1871. godine
je bio skovan plan da se pokrene narodna revolucija u Bosni i Hercegovini, Bugarskoj i
Albaniji. I srpska i bugarska strana su tada bile povezane sa evropskim socijalizmom, posebno

sa ruskim revolucionarnim pokretom toga vremena. Gonjenom od srpske vlade, Svetozaru

"Miligevié¢ Jovan, Javnost Beograda prema aneksiji Bosne i Hercegovine, u: Jugoslovenski narodi pred prvi
svetski rat, Beograd 1967 str.106
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Markovi¢u se na ovom poslu ubrzalo zdravstveno pogorSanje koje ga tri godine Kkasnije

odvelo na drugi svijet.

Ostalo je puno stvari nejasno u ovoj balkanskoj hrabrosti, da jedini od svih socijalista u
svijetu jo§ sanjaju o narodnoj revoluciji. Postoji moguénost da je neka drzavna organizacija
stajala iza ovih priprema, a da sami socijalisti o tome nisu bili obavijesteni. Raniji voda
ustanka u Hercegovini, Luka Vukalovi¢, iz ruskog egzila 1872.godine Salje poruke u svoju
domovinu da se pokrene nova buna. Sumnjalo se da ih je pisao Petar Uzelac. U tom pogledu
je znacajno putovanje crnogorskog serdara Pera Matanovica, koji je zbog hrabrosti u ranijim
hercegovackim pobunama od crnogorskog knjaza zasluzio medalju.Ruska vlada mu je dala
zemlje u Rusiji, ali se na njima skrasio samo nepunu godinu. Tajanstveno je putovao
Balkanom, bio u Beogradu i Novom Sadu, zblizio se sa Omladinom srpskom. Putovao je i u
bosanske klanine, a austrijska policija je saznala da je u Zagrebu pregovarao sa vodama
Narodne stranke, gdje se ,,dogovarao o nacinu dijelovanja“. Brat Svetozara Markovica,
Jevrem, je u ovo bio ukljucen. On je od 1866. godine sa Ljubibraticem bio ¢lan GaraSaninovih

organizacija.

Vukalovi¢ je u svojim proklamacijama pozivao sve tri vjere u Hercegovini da se odmetnu od
sultana. Tim povodom je ruski konzul u Mostaru zabiljeZio da ne postoji slaganje Srbije 1 CG
i da postoji stvarna mogucnost saradnje stanovnika tri vjere. Za razliku od Bosne, gdje su
muslimani pod uticajem mnogih derviSa, u Hercegovini ,,u pitanju narodnih stvari muslimani
Cesto staju na stranu hri§¢ana — razumije se u onim slucajevima, kada se ne dovode u pitanje
njihovi sopstveni, muslimanski interesi. Uopce, veci dio muslimana Srba nedruzeljubivo se
odnosi prema Turcima Osmanlijama i protive se mjerama koje preduzimaju turske vlasti.
Katoli¢ki fratri su se podijelili na stranu koja se drZi pape 1 zapadnih drzava i grupu koja Zeli
da se spoji sa Srbima.* Postoji blagi nagovjestaj da su ove pripreme (Matanovi¢) bile u vezi sa

slavjanofilskim ,,Golosom*®

.Socijalisti nisu bili izvan ovog poduhvata. Barem bi se to moglo
zakljuciti po dolasku u Hercegovinu Jove Drece, Jove Ljepave 1 Jove Picete, trojice pristalica
ideja Svetozara Markovica. Rusko Ministarstvo spoljnih poslova nije podrzavalo ove
pripreme, onemogucavaju¢i odlazak iz Rusije Luke Vukalovi¢a i vjerujuc¢i da je cijeli
poduhvat zamiSljen u srpskoj vladi. Imalo je obavijeStenja da se na pripremama ovog ustanka

radi i u ,,juznoj Dalmaciji“. Taj podatak pokazuje samo toliko da je neka druga ruska ruka

®Mustafa Imamovié, Historija Bosnjaka, Sarajevo, 1998 str.190
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stajala iza ovih priprema, a ne zvani¢na diplomatija. lako su carski ljudi bili ljuti protivnici
socijalista i revolucionara, oc¢igledno je da nekim od njih nisu imali niSta protiv da im se
dozvoli da na turskoj strani oprobaju vjeStinu dizanja masovnih pobuna. Slavjanofilski
,,Golos* ¢e zaista iza 1875. godine postati jedno od sredi$ta uticaja na ustanak.Moglo bi se
zakljuciti da sklapanje Trojecarskog saveza, pod opravdanjem da mu je cilj da onemoguci
neku novu revoluciju, nije bilo slu¢ajno. U pitanju je samo ko je stajao iza te revolucije.
Otkri¢e ovih priprema je viSe obradovalo nego uplasilo austrijsku diplomatiju. Njen je cilj bio
da obaveze Rusiju da nec¢e sama podrzavati borbu za stvaranje jedne jace slovenske drzave na
juznim granicama Habzbzrskog Carstva. Buduca naucna istrazivanja ¢e pokazati da li je
stvaranje Trojecarskog saveza, pod opravdanjem straha od socijalne recolucije, bio konacan
trijumf ovih austrougarskih teznji.Srpski socijalisti se nec¢e odreéi planova za organiziranje
bune na turskoj strani. Pelagi¢ u 1874. godini Salje kliktavu proklamaciju svojim
ugnjetavanim sunarodnicima. Na prolje¢e 1875. godine ugarska je policija usla u trag jednoj
grupi pripadnika bivSse Ujedinjene omladine iz Vojvodine i socijalista iz Srbije, da na
podru¢ju Vojne Granice formiraju mrezu tajne organizacije. Tada optuzuju Dragisu
Stanojevica i Jovana Radovanovi¢a da su spremali revoluciju. Ta organizacija djeluje
nekoliko mjeseci prije nego $to su se hercegovacki seljaci odvazili da dignu bunu 1875.

godine . U februaru 1875. godine , Ljubibrati¢ priprema ljude za ustanak.

Nista ne bi bilo lakSe nego zakljuditi iz ovih podataka, da je ustanak te godine bio
organizovan, da nema zlatnog pravila historije seljackih ustanaka do tada da su oni podilazili
samo onda kada nisu pripremani. Moglo bi se lako dokazati da sve ove pripreme za ustanak i
rad na njegovom organiziranju nisu proizveli pobunu, nego su i sami bili plod seljackih
nemira na drugoj osnovi.Ovo je vrijeme kad se pogorSava finansijsko stanje u sultanovoj
drzavi. Strani zajmovi su ve¢ poceli da guSe organizam. Racunalo se da je ukupni turski
drzavni dug bio dvjesto miliona funti sterlinga, godi$nja otplata turske vlade petnaest miliona,
a ukupan drzavni prihod iz koga se ta otplata izdvajala svega osamnaest miliona. Ostajala su
samo tri miliona za pokri¢e ostalih troskova. Ovo pogorSanje jeizazvala i medunarodna
agrarna kriza 1873. godine. U garancije za otplatu duga spocetka je uracunat i tribut Srbije.
Nauka je slozna u ubjedenju da je ustanak 1875. godine plod jednog lanca od tri faktora:
strani dugovi izazivaju potrebu povecanja poreza, poresko opterecenje izaziva seljacko

nezadovoljstvo, zbog drZzavnog pritiska da se iz poreza iscijedi viSe izbija revolucija u
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hercegovackim i bosanskim selima. U vrijeme kad se priprema drzavni financijski brodolom i

o . .. .. e . . . 9
rasulo agrarnog drustva, svi koji su sanjali o revoluciji i sami se time bude”.

Od dva velika poreza koje moraju da placaju hris¢anski kmetovi plemstvu i otomanskoj
drzavi, gori je bio ovaj posljednji. Plemstvu je trebalo izdvajati tre¢inu seljackih prihoda. Ona
se ne moze povecavati, kao drzavni porez desetina iz kojeg se podmiruju sve glavne

finansijske obaveze zapadnim bankama.

Taj porez naglo raste za nekoliko godina prije izbijanja seljackih ustanaka. To povecanje ne
moze da prati zvani¢no zakonodavstvo. Ono je 1872. godine proglasilo ,,desetinsku
cetvrtinu®, za koliko je nominalno vrijednost desetine porasla, a ona je stvarno pred bunu u
Bosni od seljaka oduzimala 60 % njegovih prihoda. Postoji sistem zakupa ovog poreza, po
kome se on obavlja na Cetiri stepenice: jermenski i gréki trgovei u turskoj prijestolnici, njihovi
pokrajinski saradnici, zatim oni na nivou sreza i kona¢no grupe malih grabljivaca koji moraju
da uz pomo¢ turske policije obilaze sela. Drzava je nastojala da zakonski onemoguci
malverzacije koje se javljaju oko ovog poreza — ne dozvoljava da se on ubire viSe puta,
zabranjuje drzavnim ¢inovnicima da ga kupuju, omogucavaju samim seljacima da otkupe taj
porez i oslobode se nezajazljive pohlepe malih trgovaca, ¢ije su poreske torbe bez dna. To nije
pomoglo, pa obaveza da se vraca redovna godi$nja rata zapadnim bankama 1874. godine i
1875. godine, izvodi turske okruzne i sreske nacelnike da zadu po selima i direktno se pobrinu
da se taj novac utjera. Cijedenje naraslih seljackih poreza preko zakupa dvostruko je pomoglo

nacionalni pokret.

Uzbunilo je seljaka, a s druge strane je taj novac socijalno potkoZio srpskog lokalnog trgovca,
koji ¢e se u vrijeme bune iza 1875. godine nametnuti za njegoog vodu.Stalno poveéanje
desetine je dovelo dotle da ve¢ 1874. godine seljaci nisu cili u stanju da je plac¢aju. Ve¢ na
proljece sljede¢egodine primjecuje se da oni koji su bili blize uz granicu bjeze preko nje.
Austrijske pogranicne vlasti sasluSavaju ove bjegunce i tu zapisnici safinjavaju lijepu, ali
potresnu, zbirku tuznih dokumenata. Ako ne svi bez izuzetka, onda ogromna vecina se zalila
da ih je na bjeZanje natjerao zakup desetine za tu godinu. Jedan se zalio da mu je taj porez
,,viSe 1znosio nego cijeli pokretni i nepokretni imetak*. Drugi je diktirao u pero da je prije pet
godina za taj porez morao da plati 80 dukata, a 1875. godine na istom posjedu i dohotku je

morao da za njega nade 240 dukata. Ovo je cijeli socijalni poredak dovelo do rastrojstva.

*Mustafa Imamovié, Historija Bosnjaka, Sarajevo, 1998 str.193
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Postojalo je 85.000 kmetovskih porodica pravoslavnih i katoli¢kih seljaka. Vecina je bila
pravoslavnih. Od 77.000 slobodnih seljackih porodica samo 5 % se nije odnosilo na
muslimanske seljake. Na jednu begovsku porodicu u prosjeku dolazi najmanje trinaest
kmetovskih. Vrlo je rijetko veliko muslimansko plemstvo, sa gizdavim dvorovima i brojnom
poslugom. Kad je 1857. godine jedan hrvatski pisac posjetio neku begovsku ku¢u u Travniku,
vidio je evropski namjestaj, uru, ogledala, fotelje i u¢inilo mu se ,,kao da sam dosao u pohode
kojemu bogatomu plemi¢u hervatskomu od prosastih vremenah®. To su ipak rijetke porodice.
Vecina je plemica osirotjela. Nije rijedak slucaj da zive od iskoriStavanja samo jedne
kmetovske porodice. Historijski najgori slucaj socijalne eksploatacije, gdje kao na crteZzima

seljackih kalendara jedan Covjek jase na ledima drugoga.

Medu velikim plemi¢ima koji zive u gradu ima umnih ljudi. Od njih dolazi glas protesta
sultanu da Bosna srlja u propast, da ¢e je pretvoriti u pustinju, kao sto je Anadolija. Ali taj se
glas jedva Cuje, i prije je doSao do uSiju potonjih histori¢ara nego tadas$njeg vezira. Vecina
plemica, ,.kao i njihovi sinovi samo su se vjezbali u jahanju konja, noSenju oruzja, niSanjenju i
lovu®. Ni jednog jedinog vjetropira koji bi se odusevio parnom masinom. Zabiljezeno je da su
oni koji su putovali preko granice stekli ubjedenje da je bolje da se Zeljeznice ne podizu.

Godine 1871. se bune §to oni koji crtaju buduce Zeljeznicke linije ne zaobilaze stara grobljalo.

U novembru 1874. godine zbog sukoba u selu Zovi Do pobunilo se 6 sela oko Nevesinja
,,Zbog pretjeranih zahtjeva zakupnika desetine”. U aprilu 1875. godine sto Cetrdesetljudi je
prebjeglo u Crnu Goru. Jedan broj je tada preSao na austrijsku stranu preko sjeverne bosanske
granice. Zbog klanja muslimanskih i crnogorskih trgovaca na pijaci u Podgorici 17.10.1874.
godine. (Podgoricka afera) velike sile moraju intervenisati za smirivanje. Vec¢ ta afera 1874.
godine pokrece u svijetu srpsko nacionalno pitanje. Nije trebalo ¢ekati da sredinom 1875.
godine ustanak dobije masovne razmjere, jer i ove male pobune pokre¢u mehanizam odnosa
medu velikim silama i otvaraju krizu. 1875. godine svi su slozni oko toga da se ne smije
rizikovati neutralan stav prema ustanku u Bosni i Hercegovini, jer bi zavrSio stvaranjem jake
srpske drZzave na granicama Monarhije. Tu opasnost su svi imali u vidu i odbacivali ideju da

se dopusti stvaranje takve drzave.

Vojska je zahtijevala cijeli prostor, teritorije izmedu Srbije i Crne Gore. U odredivanju ove

granice, odluc¢ujuce je mjerilo bilo odnos slovenskog i neslovenskog stanovnistva u

®MacMillan, Margaret, Mirotvorci: Sest mjeseci koji su promijenili svijet, Naklada Ljevak, Zagreb, 2008 str.177
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Monarhiji.Definitivna granica tada jo$ nije bila odredena, jer ,,ne moze se koza prodavati
prije nego Sto se medvjed ubije”. Vojska je smatrala da je ovo trenutak da se okupira Bosna i
Hercegovina, kao i podrucje oko rijeke Lima. U takvim okolnostima je austrijski car krenuo
na putovanje kroz Dalmaciju na proljec¢e 1875. godine. Neposredno prije toga, svijet se poceo
pitati odjekuje li to sviranje hrvatske koracnice, na doceku ruskog velikog kneza u Becu, u
turskim pokrajinama. Na cijelom dalmatinskom putovanju pred cara su izlazili ljudi iz
susjednih turskih oblasti, ponegdje sa pismenim peticijama da im se pruzi bolja zastita od
turskog bezakonja. Carev je cilj bio da se u Kotoru sastane sa crnogorskim knezom. Dva
suverena nisu bila ba$ sasvim ravna. Kasnije se pric¢ala Sala da je,na poklonjeno jagnje, car
upitao kneza gdje je uspio da ga ukrade. Na sastanak sa carem u Kotoru, crnogorski knez je
poveo i opjevanog hercegovackog junaka Novicu Cerovica,“kojega je Va§ Maduranic
znamenitom pjesmom obesmrtio®. U ovako juna¢kom prisustvu ne treba se dvoumiti o cemu
su dva vladara razgovarala. Ne zna se ta¢no da li je tom prilikom bilo rije¢i o izgledima za
izbijanje ustanka i posljedicama. Becke diplomate su kasnije saznale da je ipak preliminarno
usaglasavana mogucnost teritorijalnog proSirenja Crne Gore. Neposredno poslije carevog
primorskog putovanja,crnogorski knez je 22. maja (ili po jednom datumu 1. juna) uputio
opsiran memorandum vladama Trojecarskog saveza, Bizmarku, Andrasiju i Goréakovu. Knez
je porucivao da je rijeSio da u zemlji prekine historiju ratnickog zanata i da ,,odlu¢no
inauguriSe eru rada i civilizacije za sav narod“. Vlada je shvatila da ,,ako se nacionalni zavjet
Srba mora ostvariti nece biti mogucée da se to postigne druk¢ije nego zahvaljujuéi izuzetno
sretnoj kombinaciji dogadaja“. Polozaj hri§¢anskog naroda u Turskoj postao je ,,nepodnosljiv,
a krajnje tezak za nas“. Ovaj memorandum je u Be¢ odnio predsjednik crnogorskog Senata,
da to 1 usmeno obrazlozi. Knez je zahtijevao proSirenje crnogorske granice 1 trgovacke
olaksice, kao i bolji izlaz na morsku obalu. Diplomate su cijenili ovu knezevu historijsku
rijeSenost da nauci svoje zemljake da se mane sablje i prionu na posao i rade, ali zahtjev za
proSirenje granice nisu ozbiljno shvatili. Austrijski ministar se bojao da je to doSlo u
nezgodno vrijeme, kad se podize duh Hrvata i Srba. U sijasetu vijesti o lokalnim pobunama
kroz 1874. i prvu polovicu 1875. godine, tesko je ta¢no odrediti gdje je i kada ustanak poceo.
To je kao kad bi nad starim panjom, iz koga izbija puno novih klica, pokusavali da
odgonetnemo koja ¢e se od njih razviti u novo stablo . Nauka obi¢no uzima da je masovna
buna, sa trajanjem bez prekida od pocetka do kraja, buknula 9. jula 1875. godine, posto je
etiri dana prije toga doSlo do napada na jedan turski karavan na mjestu Cetna
Poljana(Cvijetna Poljana) pred Nevesinjem. Savremenici su joj po tome odredili i naziv

Nevesinjska Puska. Postoji podatak da su prije toga ruski konzul, pravoslavni mostarski
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vladika i srpska crkvena opstina iz Mostara poslali poruku da se otpo¢ne sa napadima.
Ustanaka je,medutim, bilo i prije. Krajem juna 1875. godine pobunilo se katolicko
stanovniStvo u Popovom Polju, $to je moglo uticati na razvoj nevesinjske bune. Turske vlasti
su ocjenjivale da je ustanak izbio oko Nevesinja, i kada 4. jula mostarski mutesarif krec¢e sa
trupama, on veli da tamo ,,jo$ uvijek traje jedna znac¢ajna pobuna“. Crnogrski knez je 6. jula
1875. godine obavijestio dalmatinskog guvernera da je ustanak izbio u Popovu, Stocu i
Nevesinju®®. Postoji vijest da je u dolini Neretve ustanak izbio jo§ 2.6.1875. godine, a da je i u
Nevesinju tada bio u toku. Moglo bi se sumnjati u nevinost crnogorskih i austrougarskih vlasti
oko izbijanja ove pobune. Knez je zahtijevao obnovu saveza sa Srbijom u smislu vodenja
nacionalnog rata protiv Turske. Nakon prvih vijesti da se narod buni u Hercegovini, poslao je
tamo vojvodu Peka Pavlovica da ga smiruje. Pitanje je samo da li je drugom rukom davao
podsticaje da vatra bukne jo§ vise. Crnogorski senator koji je nosio u Be¢ kraljev
memorandum, u povjerenju je saopstio da je on prethodno raspravljen u susretu cara i kneza u
Kotoru. Austrougarska politika je rascjepljena po pitanju okupacije Bosne i Hercegovine.
Najzagrijanija je katolicka crkva, taj vjerski faktor sluzi dvoru da primiri opoziciju koja se
javlja, naro¢ito u madarskom javnom misljenju.Car je davao izjave da zeli da oslobodi narod
Bosne i Hercegovine, a pokazalo se da je precjenjivao brojéanu snagu te zajednice u
susjednim turskim pokrajinama. Za dvor bi najneprijatniji otpor mogao da dode od samih
katolika iz Bosne i Hercegovine. Bio je sukob fratara iz tih oblasti sa beckim dvorom i
Rimskom kurijom 1875. godine. Taj sukob je tinjao dosta dugo prije pocetka ustanka, mahom
oko skolovanja franjevackog podmlatka u Pakovu. U neposrednoj blizini jugoslovenski
raspolozenog biskupa Strosmajera, oni nisu bili najbolji predstavnici koje su crkva i vlada
zeljele da imaju na turskoj strani. Kada im je naredeno da se povinuju papskoj naredbi da se iz
Dakova prebace u Ostrogon, bosanski fratri su odbili da to izvrSe. General franjevackog reda
je o njima napisao vrlo neprijatnu , knjigu“. Oni fratri koji su je ¢itali, uplasili su se da papa
moze ukinuti njithovu provinciju:“Bogu fala kad je 1 na ovome zavrSilo te nismo propali u

temelj, kako se je uvrijedio Petar pored nase neposluénosti“lz.

Pitali su se da li ¢e uopSte ponovo moci dobiti papsku milost,“ako ne budemo mogli naci
dobri odgovor za nasu retardaciju u poslusnosti prema Rimu i NJ.V.Cesaru“.Bogoslovima

koji su bili u Bakovu, a nisu htjeli da predu u Ostrogon, vlada je obustavila stipendije i oni su

"Mandi¢, Dominik, Bosna i Hercegovina. Svezak III: Etnicka povijest Bosne i Hercegovine, ZIRAL, Toronto-
Zirich,Rome-Chicago, 1982 str.75

“Mandi¢, Dominik, Bosna i Hercegovina. Svezak III: Emicka povijest Bosne i Hercegovine, ZIRAL, Toronto-
Zirich,Rome-Chicago, 1982 str.134
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se jedva izdrzavali pozajmnicama. Postojao je strah da ¢e se ti mladi ljudi,“na proljece u
svojoj domovini prihvatiti za oruzje*. U takvim okolnostima je generalni konzul u Sarajevu,
na zahtjev Ministarstva spoljnog iz Beca, saopstio vodstvu franjevaca da im se obustavlja
novCana subvencija koju je vlada davala za njihove crkve i Skole:“Po ¢emu je austro-
ugarskom Praviteljstvu do znanja doSlo, da pricasni red braée franciskana u Bosni svoje
klerike iz Pakova u Ostrogon ne Salje, niti Siljati namjerava, imam ¢ast po nalogu i u ime
toga visokog praviteljstva na posljedice takvog postupka opazim Vas uciniti i saopstiti da ¢e
se dosada$nja austro-ugarska subvencija za sveStenstvo, za crkve u bosanskoj Provinciji dotle
suspendirati , dok se pricasni red brace Franciskana naredbi Svete Stolice po Zelji njegovcg
carskog i kraljevskog Velicanstva bezuslovno pokorio ne bi. Bez obzira kakvi su bili povodi
ovog sukoba,on je u 1875. godini dobio izrazito politicko znacenje. Veliki dvor je uspio da
uSutka franjevce, ali je bilo jasno da je time i pofeo dugovijeki narod crkve da taj red
historijski likvidira. Bojali su se da, zajedno s njihovim patronom Strosmajerom, rade za Srbe
oko jugoslovenskog ujedinjenja. Kad izbija ustanak, austrougarske vlasti su se prema njemu
formalno drzale neutralno. Ministar spoljnih poslova, koji po svom polozaju uvijek mora da
bude miroljubiv, davao je izjave da su mu zazorne dalmatinske granice vlasti zbog mjesanja u
pocetak ustanka. Zapovjednik VVojne Granice u Zagrebu je trazio da se ne prebacuju ustani¢ke
¢ete na tursku stranu, ali je napominjao da treba zazmuriti ako bi se to radilo bez mnogo buke.
Znalo se da u dolini Neretve katolicki ustanci nose austrijske zastave. Jedan katolicki
sveStenik je izvijestio da je ustanak izbio zbog pretjerano naraslog zakupa poreza i zlodjela
turskih zaptija na putevima, ali je pobunjenicima ,,prije deset dana doSao neki mladi¢, neki
kazu iz Splita, a neki iz Zadra da im bude njihov vojvoda“. Sami ustanici nisu pred turskim
vlastima poricali da ih vode ljudi koji su dosli preko granice, ali su izjavljivali da su to“naSa
izbjegla braca®“, koja su ranije zbog nasilja utekla na austrijsku stranu. Po ovom
hercegovackom primjeru je ustanak izbio u Bosni, 18. augusta 1875. godine. Gomile seljaka
sa porodicama i stokom nagrnule su preko granice i vrlo brzo popunile ova sela na austrijskoj
strani. Na osnovu prvih ispitivanja, pograni¢ni su organi dobili utisak da su ustanak
organizovali srpski emisari. Dobar dio naucne literature dijeli ovo misljenje. Jedan od glavnih
organizatora ovog pokreta, trgovac Vaso Vidovi¢, sa svojim ljudima je bio skovao plan da
digne ustanak svuda po Bosni i da time natjera Srbiju da stupi u rat. Sam je Vidovi¢ putovao u

Beograd, gdje je ve¢ djelovao Odbor za pomo¢ ustanku u Hercegovini.

To nije nelogi¢no i jedino nije u skladu sa kazivanjem samog Vidovica, u pismu austrijskom

granicnom zapovjedniku, neposredno poslije pocetka ustanka, da je narod bosanski*“bacio
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najprije svoje suzno oko na sjajni austrijski prijestol, u nadi da ¢e blaga i pravedna ona
uprava, koju rukovodi PreuzviSenost Vasa u susjednoj pokrajini,protegnuti se i na njegov
zaviCaj;da ¢e pod tom blagom upravom postati dionikom civilizacije, postati covjekom.
Daleko od toga da bi im se smio umanjiti politicki znacaj iako uvijek ostaje na snazi pravilo
da su i oni sami proizvod bune, a ne njeni tvorci. Seljacki ustanci nisu dekor tajnih politi¢kih
organizacija, nego obratno. Oni po¢inju na dubokoj socijalnoj logici i proizvod su sukoba oko

pravnog priznanja na zemljiS§no vlasnistvo.

Za razliku od agrarnih pobuna do 1862. godine ustanci iza 1875. godine imali su za povod
pretjerano narasli zakup poreza i udarali su najprije na drzavu, a ne na muslimanskog
feudalca. Povodom ovoga je u literaturi precutno prihvaceno stanoviste da seljacki ustanak
bez politicke pripreme nema nacionalni karakter. Da je to netatno svjedoCi izvjestaj
austrijskog uhode spocetka 1876. godine, da na pobunjenoj turskoj strani katolik ne moze da
postane voda ustanic¢ke cete. Seljak je svoje nacionalno osje¢anje sveo na vjersku iskljucivost.
Kad izbija masovni ustanak , muslimansko stanovni§tvo“uzima zakon u svoje ruke“ i stvara
dobrovoljacke jedinice za njegovo gusenje. Pominju se i odbori javne bezbjednosti u svim
znatnijim varo$ima na pobunjenom podrucju. Akcije tih na brzu ruku stvorenih jedinica nisu
politicka odmazda, nego pocetak vjerskog rata do istrebljenja. Sam bosanski valija se odricao
jednog proglasa iz vremena bune da je duznost svakog pravovjernog muslimana da dovede
pred njega svako osumnjeceno lice. Ve¢ u prvim mjesecima pobune na austrijsku stranu je
prebjeglo 220.000 bosanskih i hercegovackih seljaka, a na srpsku i crnogorsku oko 70.000.
To je gotovo solidna Cetvrtina cjelokupnog stanovnistva u dvije pokrajine, a vise od polovine
srpskog naroda. Veci dio srpskog stanovnistva je uzeo uce$c¢a u ustanku i jedino su podruéja
srednje Bosne oko Sarajeva bila postedena stalne trogodisnje gerilske akcije. 1z Bosne, gdje je
zahvatio Bosansku krajinu, velike planine Kozaru i Grme¢, ustanak se prosirio i na isto¢nu
Bosnu, Sandzak, Vasojevice i prijetio da zapali cijeli juznoslovenski prostor na turskoj strani.
Najdinami¢nije se odvijao u Hercegovini. I bez crnogorske pomodi, stanovni$tvo se po
tradiciji ranijih buna organizovalo u sistem zbegova i isturenih vojnih odreda koji su se na
njih oslanjali. Zbeg je bio vojna i ekonomska baza ustanka. Ve¢ u prvom jurisu ,,narod
hercegovacki i njihovi glavari uzeli su mah i slobodu i prijenuli za jednu. Cini im se da nema
ziva Turcina. Zatvorili su Turke, presjekli puteve njihove, zatvorili ih u kasabe i u
voltice. Tur¢in nepomice nikud, koji je bio u selu utekao je u kasabe. Hercegovcima se ¢ini da
Turéin vise ne smije nego ovako .lako broj aktivnih gerilaca u jednom trenutku ne prelazi

preko 5.000 u Hercegovini je ve¢ u 1875. godine bilo organizovano 16 ustani¢kih bataljona, a
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do kraja borbe sredinom 1878. godine taj ¢e se broj povecati na 53. Bili su podijeljeni u 326
raznih Ceta, sa jo§ 6 raznih vojnih jedinica. Nauka je rekonstruisala i cijeli komandni sastav
ove vojske'®. Po ,,Pravilima za ustaie” iz 1876. godine naloZeno je starje§inama da u vojni
spisak upiSu ,,svakog Hercegovca, Koji je sposoban za ratovanje. Slabi kao i sakati i odvec
stari,u vojni¢ki spisak nesmiju se uvrstiti“. U Bosni se,pored zbegova u svim znatnijim

planinama, ustanak oslanjao na nekoliko usancenih ustani¢nih baza neposredno uz granicu.

Odatle su napadali u unutrasnjost zemlje, a sa malo smetnji na granici su dobivali znatnu
pomoc¢ iz Srbije 1 juznoslovenskih pokrajina Habsburskog Carstva. Na celu je Glavni odbor
Bosanskog ustanka za oslobodenje, pod vodstvom Vase Vidovica i socijaliste Koste Ugrinica.
Iz Srbije dolaze Vasa Pelagi¢, Petar Pecija, Golub Babi¢ i lanac drugih prebjeglica iz vremena
ranijih ustanaka. Sa jednim malim odredom pojavio se i pretedent na srpski prijesto Petar
Karadordevi¢. On je jedini bio Skolovani oficir, a neko vrijeme je sluzio i u Francuskoj armiji.
U ovom gerilskom ratu mu je iskustvo velike evropske vojske vise Stetilo nego pomoglo. U
Sandzaku je ustanak organizovano pripremljen i izbio je 27. augusta 1875. godine. Organizuje
ga grupa starje$ina na saboru u Banji. Proglasima su pozvali narod svih vjera da se dignu i
osvete Kosovo. Svakome je garantovano imovina i li¢na bezbjednost. Crnogorski knez je u
Hercegovinu poslao Peka Pavlovi¢a, Petra Vukogica na Grahovo, vojvodu Miljana u
Vasojevice da ih bune i prodiru §to dublje, a u Drobnjak serdara Jolu Pileti¢a. Pored ustanka
po selima, u istoénu Bosnu pristizu i dobrovoljci ubaceni preko srpske granice. Radilo se o
starim bjeguncima,sa starjeSinama iz ranijih buna. Izbijanje ovih ustanaka je imalo ogroman
odjek u cijelom svijetu. Prvi put u juznoslovenskoj historiji su reporteri stranih listova sa lica
mjesta slali izvjestaje. Medu njima je i znacajnih putopisaca koji ¢e iza sebe ostaviti trajnija
historijska svjedo¢anstva. Ustanak u Hercegovini i Bosni postao je izuzetan evropski dogadaj.
Finansijska zainteresovanost za sudbinu Osmanskog Carstva nije dozvolila da se demokratske
drzave Zapadne Evrope odnose druk¢ije od despotskih drzava u pitanjima politicke bastine
koju je Carstvo iza sebe moglo da ostavi. U tom pogledu je pravo srpskog i juznoslovenskih
naroda najviSe podrzavalo demokratsko misljenje Italije. Rusko javno misljenje je bilo
rascjepljeno. Postojala je grupa ruskih revolucionara koji dolaze kao dobrovoljci u ustanak.

Slavjanofilski krugovi i listovi su dali Siroku podrsku cijelom ovom pokretu, slali pomoc¢ i
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dobrovoljce, ali je bilo upadljivo da se iz toga kruga javlja vrlo malo politickih ideja koje bi se

razlikovale od stanovista sluZbenog Ministarsvta spoljnih poslova®.

Glas protiv vrSenja politickih ustanaka, austrougarskim planovima za teritorijalno proSirenje
razvio se tek iza 1878. godine. U pocetku nemira, slavjanofilsko vodstvo je sumnjicilo
ustanike da primaju nov¢anu pomo¢ iz tajnih izvora preko Praga, a ruska zvani¢na vlada je
vodila politiku obazrivog sporazumijevanja s Austro-Ugarskom, pri ¢emu se jedino za
Bugarsku definitivno odlucdila da je smatra svojim podru¢jem interesa. Ruski poslanik u Becu
Novikov, jasno je formulisao da zadatak Rusije nije da pomaze Juzne Slovene da se

nacionalno osamostale,nego da ¢eka vrijeme da ih rusifikuje.

Sudbina pobunjenih pokrajina je najvise zavisila od politike Austro-Ugarske. Zapravo se tu
viSe nije radilo o politici, nego o trazenju nacina kako da se okupacija pobunjenih oblasti
izvr$i u legitimnoj formi. Ona je od 1848. godine povremeno predvidala moguénost da
zaposjedanjem ovih turskih zemalja onemoguci srpski nacionalni pokret da stvori jezgro za
buducéu jugoslovensku drzavu. Strah od stvaranja veée slovenske drzave na njenim juznim
granicama bio je osnovni motiv u ponaSanju habsburske politike ovoga vremena. Njen
ministar spoljni je kasnije objasnio da bi dopustanjem stvaranja jugoslovenskog jezgra, preko
ujedinjenja Bosne i Srbije, “bili svjesno izloZeni opasnosti da nasi srpsko-hrvatski elementi
budu stalno uznemiravani privlacnom snagom ove nove tvorevine koja bi po tradiciji i
interesima bila upucena na proSirenje na osnovu plemenske srodnosti“. Formalno se
austrougarska diplomatija drzala obaveza neutralnosti i nemjeSanja. Andrasi je obilato
razglasavanim notama sugerisao sultanu uvodenje reformi i smirivanje ustanka. Neka obaveza
u tom pogledu je nametana tradicionalnim pravom da je intervencija mogla doc¢i u obzir samo
u slu€aju otvorenog progonjena katolika. PoSto je propao pokuSaj posredovanja od strane
same turske vlade, ministri spoljnih poslova Trojecarskog saveza dali su inicijativu da
evropske drzave upute na ustanicko podrucje svoje konzule, kao posrednike. Ova je
konzulska misija ispunila diplomatsku hroniku onoga vremena i digla dosta buke, ali je
promasila u svemu, sem u namjerama AndraSijada obaveze sve velike sile da ne preduzimaju
na svoju ruku nista Sto ne bi vodila njegova kancelarija. Teznja Austro-Ugarske je bila da ne
dozvoli nijedno rjeSenje izvan okupacije Bosne i Hercegovie, ili slu¢ajnog o¢uvanja sultanove
vlasti u njoj do naredne prilike. Nije se dozvoljavala ni moguénost stvaranja autonomne

uprave u BiH, jer je Andrasi procjenjivao da bi opet brzo doslo do socijalne revolucije
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“bezvlasnika protiv muslimanskih vlasnika“ i ujedinjenja sa srpskom knezevinom. Postoji
obrazlozenje da je samog Andrasija, bivSeg revolucionara iz vremena 1848. godine vodila i
misao da je Bosna i Hercegovina eksperimentalno podru¢je na kome bi austrougarska
administracija trebala da svijetu dokaze moguénost jednog drustva u kome bi u harmoni¢nom
miru zivjeli muslimanski feudalci i kri§¢ani. Ustvari je branio drustveni poredak monarhije u
kojoj je poslije revolucije vladao socijalni mir pod vodstvom plemstva. Vise je glavobolja
beckom dvoru zadavao hrvatski nego srpski nacionalni pokret. Posljednji je bio protivnik za
koga se predvidala vojna sila i oruzje. Hrvatski nacionalni pokret je bio legitiman u Monarhiji
i formalno imao pravo da sam objavljuje svoje ciljeve.Nakon izbijanja ustanka, taj je pokret
razbijen. Za ideju austrougarske okupacije je zagrijana katolicka crkva, sem dieceze biskupa
Strosmajera u Slavoniji, dio druitva vezan za drzavnu upravu i vojsku i hrvatski pravasi®.
Narodna stranka, kao glavna politi¢ka stranka u narodu ne podrzava okupaciju, bez obzira $to
je i za nju samu ustanak 1875. godine bio probni kamen na kome ¢e se politicki razbiti njen
jugoslovenski ideal. Hrvatskom je saboru carski dvor telegramom poslao ultimatum da ¢e biti
rastjeran ukoliko bude raspravljao o pitanju ustanka u Bosni i Hercegovini. Grupa poslanika u
Saboru, pod vodstvom Milana Makanca, zahtjevala je da vlada odredi nov¢anu pomo¢ za
ustanak. Hrvatske stranke su bile nemoéne da bilo $ta mjenjaju u pravcu habsburske drzavne
politike, a i saborska opozicija je bila potpuno nepripremljena da iskoristi svoj historijski
trenutak. Tu se pokazala mjera zavisnosti od dvora. Vodstvo Narodne stranke je prihvatilo
ideju srpske vlade o podjeli Bosne po rijeci Vrbasu. Radi toga je srpski politicar Milutin
Gara$anin, sa oficirom Antonijem Oreskovi¢éem, dolazio u Zagreb. Trazili su posredovanje
biskupa Strosmajera u ovom sporazumu o podjeli Bosne. Nejasno je da li pod ovim
sporazumom podrazumjeva podjela Bosne i Hercegovine izmedu Srbije i Hrvatske, ili
sporazum sa austrougarskom drzavom. Carski dvor je odbio bilo kakve pregovore u ovom
smislu i odmah naredio policijsko gonjenje svih sumnjivih pojedinaca koji djeluju da ustanak
okrenu u srpsku korist. Ocjenjivano je da je ustanak, odmah po izbijanju, bio samo ,,borba
hri§¢ana protiv muhamedanizma®, ali da sve viSe dobiva izrazito srpski karakter. Bilo je
naredeno da se gone ljudi Stratimirovica i Mileti¢a, a na prvom mjestu je pomenut Antonije
Oreskovic, upravo lice koje je u Zagrebu pokusavalo da postigne neki sporazum. Ocigledno
je carski dvor ocjenio da bi sporazum bio podjela bosanskog teritorija izmadu Srba i Hrvata,

kao razgraniCenje u okviru jedne buduce jugoslovenske ideje. Ocjenjivani su da je duh
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nacionalnog oslobodenja bio zahvati ,,Banat, Vojvodinu, Hrvatsku i Slavoniju®. | srpska je
vlada u noti od 6. decembra 1875. godine izjavila da je ustanak ,,umjesto da ostane jedan
lokalni dogadaj dobio zna¢aj jedne jugoslovenske konflagracije®. Strosmajer je u Rimu 1875.
godine pokuSao kontakte sa Garibaldijem. U svim jugoslovenskim zemljama, kao i u nekim
evropskim, stvarali su se odbori za pomaganje ustanku. U tom pogledu su odbori u Beogradu,
Zagrebu, Dubrovniku i Cetinju bili najznacajniji, a pored pomoci vrsili su i politicke usluge
ustanicima. Beogradski Odbor za pomo¢ ustanku bio je nadreden Glavnom odboru, koji je sa

sjeverne bosanske granice upravljao djelovanjem na turskoj strani.

Bio je u rukama one politi¢ke struje u Srbiji koja je tezila da dode do opsSteg nacionalnog rata
protiv Turske i da se srpska vlada u tome odluénije opredjeli. U vojni¢kom pogledu, ustanak
se oslanjao na nekoliko glavnih vojnih uporista, ali nikad nije postao jedan homogeni rat
protiv turske vlasti. Pored glavnog vode,¢iju ulogu je jedno vrijeme vr$io raniji prebjeglica iz
Bosne u Srbiju, Golub Babi¢ postoje lokalne starjesine koje se teSko savijaju u
zajednic¢kodjelovanje. Do pogibije na Gastici, 10. decembra 1875. godine, najistaknutiji medu
vojnim starjeSinama je bio Petar Petrovi¢-Pecija. Bio je napadnut od ljudi koji su dobili mig
sa Cetinja i protjeran iz ustanka u Dubrovnik. U sukobu razli¢itih politickih doktrina, jaca se
pokazala crnogorska toljaga. Hercegovacki ustanak je bio bolje organizovan od bosanskog.
Filozofija tog gerilskog rata je jednostavna: ,,Momci $to su za oruzje neka ostanu tamo.
Uredite ih na stotine, imenujte stotinase, pa deseCare, ucinite spisak sviju vojnika... Drzite
dvoja vrata, jedna za napad, a druga za izmaci se, da vas Turci ne opkole, pa zarobe 1 kao
robove pokolju. Jednu hiljadu rasturite svud po Hercegovini, neka pale i1 ¢ine sve $to hoce
zulum¢arima, a glavnu vojsku drzite svu na jedno mjesto 1 to tako kako je Turci ne mogu ni
od kuda opkoliti“. U takvim okolnostima uspjelo je ustanicima da odnesu vaznu pobjedu nad
turskom vojskom kod Mitrovice 11. novembra 1875. godine, kao i u ponovljenoj bici kod
istog mjesta 24. februara 1876. godine. U drugoj bici je palo oko 800 turskih glava, zarobljeno
1.300 pusaka 1 2 turska topa. I ovdje je u ekonomiji ustanka noz znacajniji od kasike: obilje

sitne stoke odrzava pobunu u toku od tri teSke godine.

Ustanicke snage koje su prodirale u isto¢nu Bosnu 1 Sandzak pod komandom Jovana Panica,
Riste Jei¢a i Zarka LjeSevica bile su razbijene. Jedan dio se dokopao planine Motajice, drugo
krilo je napadalo Priboj i Novu Varo§ u Sandzaku. U zapadnoj i sjevernoj Bosni ustanak se
prosirio do Livna, pokrio dio zemljiSta naseljen katoli¢kim stanovniStvom i zapalio cijelu

Bosansku krajinu i dio Posavine. Turske karaule su bile zauzete uz pomo¢ drvenih grudobrana
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koje bi ustanici gurali ispred sebe, a najveci dio je osvojen ,,direktnim naskokom* na tursku

Vojsku.

Poraz Ljubibrati¢a u ustanku nije bio poraz jednog ustani¢kog vode. Vise je to bila katastrofa
politicke doktrine da se ustanak vodi kao samostalna srpska narodna revolucija po
jedinstvenim planovima i sa zajednickim ciljevima. Pobjeda crnogorskog knjaza i njegovih
hrabrih ljudi u Hercegovini bio je trijumf lokalnog prava nad opStim, prava da se na
izdvojenoj osnovi sudbina velikog ustanka podredi pregovorima dva srpska kneza sa Rusijom
I Austro-Ugarskom, o dobitima koje bi se mogle posti¢i ispravljanjem nepravi¢ne turske

granice nekoliko kilometara u nacionalnu korist™.

Mozda greSka ne dolazi iz ustanka, nego onih koraka prije njega. Ve¢ memorandum
crnogorskog knjaza kancelarima sila Trojecarskog sporazuma, od 1. jula (ili 22. maja) 1875.
godine, bio je historijski primjer diplomatske nepismenosti. Donio je vise $tete Crnoj Gori,
srpskom i jugoslavenskom pokretu u cjelini, nego bilo koji diplomatski akt tih godina.
Diplomatske kancelarije su zvakale tu slamu vrlo kratko vrijeme i ve¢ 21. jula je definitivno
skinule sa dnevnog reda. Knjaz je na lijep nacin utjeSen 1 s austrijske i s ruske strane da ¢e
voditi ra¢una o njegovim interesima, a svi su stvarni zahtjevi odbijeni. Vrlo znacajan razlog
za odbijanje nasao je Andrasi u ,,odredenom uzbudenju medu slovenskim duhovima®:
putovanje srpskog kneza je izazvalo narodno odusevljenje u nekim srpskim gradovima, a
zabrinjavao je 1 ,,prijedlog jedne koterije u hrvatskom saboru za pripojenje Dalmacije®.
Stavise, crnogorski senator koji je memorandum donio u Be¢ izjavljivao je da je uvod u njega

napravljen u razgovoru austrijskog cara i crnogorskog knjaza u Kotoru.

Kad je memorandum definitivno stavljen ad acta 21. Jula 1875. godine, on je ostao samo
jedna znacajna crnogorska deklaracija o ciljevima koje zeli posti¢i. Glavni zahtjev u
memorandumu je bilo teritorijalno uvec¢anje Crne Gore do njenih ,,prirodnih granica®. One bi
se u albanskom pravcu kretale tokom rijeke Morace, a na zapadu lancem planina koje bi
obuhvatile 1 NikSi¢. Ta ¢e deklaracija, sa ovako teritorijalno ograni¢enim ciljem, posluZiti kao
politicki najidealniji minimum koji je Austro-Ugarska, u sporazumu s velikim silama, htjela
da dadne. Kad ustanak ve¢ u prvom mjesecu pokusava da odbaci svoju porodiljsku opnu u

kojoj je dosao na svijet i da od poreskog revolta formuliSe Sire srpske ciljeve, ovaj crnogorski
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minimum mu je bio historijski kamen o vratu s kojim je potonuo. Nikada viSe krvi nije
proliveno za manji teritorijalni dobitak. Ako se smije vjerovati crnogorskom senatoru da je
ovaj memorandum nestao poslije uvodnih razgovora cara i knjaza, onda bi ga u udzbenicima
historije diplomatije trebalo uzimati kao tuzan primjer politicke nevjeStine: jedan brdski
knjaz, koji bolje misli jataganom nego glavom, naveden je da se istr¢i i unaprijed nacrta
poklon koji zeli da dobije i time zatvori mogucénosti bilo kakvog Sireg zahtijevanja. Kao dijete
koje su utjesili lizalicom da ode na spavanje, prije nego stariji po¢nu gozbu. ,,Prirodne

granice® su bile nesto malo viSe nego je dobacivao knjazev lavor.

Politicki rascjep ustanka, na uzi crnogorski i Siri nacionalni okvir, se joS viSe osje¢ao u odnosu
prema katolicima. Postojao je jedan odbor u Zadru koji je pokusavao da katolicko
stanovniStvo na turskoj strani podstakne na ustanak, u smislu zahtjeva za prikljucenje Austriji.
Ne treba sumnjati u postojanje takvog odbora, ali treba dovesti u pitanje jasnoc¢u ciljeva koje
je on htio da postigne. U literaturi se misli da iza toga stoje namjere politickog okupljanja oko
hrvatske nacionalne ideje. Austrijski ministar spoljnih poslova je u tome vidio pretjerivanja

,ultra slovenske politike* dalmatinskog guvernera Rodica.

Glavna formacija katolickih ustanika u donjoj Hercegovini je bila u Popovom Polju, pod
komandom katolickog svestenika Ivana Musi¢a. Pominjalo se u literaturi da je on ucestvovao
1 u njegovim pripremama znatno prije izbijanja. Ne mora da je i zasluZzena ta medalja koja se
olako dodjeljivala svim istaknutijim vojvodama u poznija vremena. Neki misle da su ga, na
carevom doceku u Dubrovniku, vidjeli na €elu i ,,jedne uskoCke deputacije”. Kad ustanak
izbija, on zaista postaje vojvoda cijelog tog podrucja, a pokusavao je da granice svog carstva
prosiri 1 kroz cijeli katolicki teritorij preko rijeke Neretve. Ta se pobuna razlikuje od one na
pravoslavnom teritoriju samo po povremenim izjavama da ¢e se boriti sve ,,dok ne izvojujemo
skinuce turske ruke sa sebe i dok ih ¢esareva ruka ne primi poda se”. U tom smislu su
pobunjeni seoski knezovi sa tog podrucja u julu 1875. godine poslali i predstavku caru da ih
el

»Austrija braniteljica kr§¢anluka 1 prosvjete zastiti“"’. U svemu ostalom su bili samo dio opste

pobune.

U javnoj djelatnosti, Musi¢ je bio jedan od pobunjenickih vojvoda, dolazio na zajednicke
skupove i odlazio na poklon crnogorskom knjazu. Tajno je vodio prepisku sa dubrovackim

biskupom. Formalno se izjasnio za austrougarsku okupaciju tek od sredine 1876. godine. Do

YPopovié, Vasilj, Istono pitanje (Istorijski pregled borbe oko opstanka osmanlijske carevine u Levantu i na
Balkanu), Zavod za izdavanje udzbenika Sarajevo, Sarajevo, 1965 str.133
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tada je Musi¢ bio starjeSina dijela opSteg narodnog ustanka, pa ¢ak i1 naslov ustanickog
vojvode je dobio od crnogorskog knjaza. Hercegovacki su fratri tada bili rascijepljeni na
grupu koja se okretala Crnoj Gori i protivnike koji su spasenje ocekivali od habsburskog
dvora. Na ovom dijelu podrucja koje je bilo oslobodeno, Musi¢ je stajao na Celu ustanicke

uprave i sudova.

Hlstorijski smisao ovog potajnog katolickog izdvajanja u ustanku je u njegovom pretvaranju u
treu politicku grupaciju. Nakon prvog talasa, ustanak je bio jedinstven samo u onome za $ta
su svi znali da nece. Ujedinjavao ih je otpor turskom socijalnom i poreskom poretku, koji ih je
1 gurnuo na pobunu. U onom trenutku kad ova seljacka revolucija prestaje da biva samo
agrarni revolt, kad dobija neslu¢eno Siroke medunarodne okvire i1 karakter borbe za stvaranje
jedne nove balkanske drzave, ustanak se cijepa na dva izdvojena tabora. Po istoj osnovi po
kojoj je cijeli srpski nacionalni pokret bio razbijen na dio koji se grupiSe oko Beograda i dio
koji se drzi crnogorskog knjaza, ustanak se razbio na dva dijela. Istjerivanjem Ljubibrati¢a iz
Hercegovine, ta je podjela pomirena i po geografskom kljucu. Beogradskim ljudima je
ostavljeno na volju da se prebace u Bosnu i tamo rade na sjedinjenju sa Srbijom, dok je cijela
Hercegovina ostavljena kao crnogorski zabran. Iz te podjele polako su se poceli izdvajati
katolici. Spocetka, oni ne postavljaju zahtjev ujedinjenja s Austro-Ugarskom, ali je to
ocigledno plod saznanja na granici da bi se sa takvim ciljevima u javnosti moralo malo
pricekati. Od sredine 1876. godine svuda se osjecalo da katolici staju na stranu Austro-

Ugarske.

Dok je jo§ bio u ustanku, Ljubibrati¢ se dopisivao sa Puzepom Garibaldijem. Italijanski
nacionalni pokret je tada htio da iskoristi Isto¢no pitanje, kako bi bio u stanju da preko jedne
balkanske krize lakSe postavi pitanje prisjedinjenja italijanskih pokrajina u Habsbur§kom
Carstvu. Tada se udaraju temelji iredentistiCkom pokretu. Na jednom skupu u Napulju 1876.
godine pusten je korijen prvim iredentistickim organizacijama. Za razliku od kasnijeg
iredentizma, koji je bio nacionalisticki orijentisan, ovaj prvi iredentizam je jo§ u svojim
ciljevima nosio tragove ranijih revolucionarnih ideja. Garibaldinac Marko Antonio Kanini je
u Italiji bio organizovao jednu ,,Lega per la liberazione e l'affratellamento della peninsola
Slavo-Ellenica®“. Cilj ove lige za oslobodenje i pobratimstvo balkanskih naroda je bio da
pomogne stvaranje federacije slobodnih balkanskih naroda.Garibaldinski pokret je vrlo
podsticajan za ove ustanke i za cijeli napor za ujedinjenje srpskog naroda 1875-1878. godine.
Najmanje je tu znacajno da su italijanski dobrovoljci u Beogradu 1876. godine obnovili

masonsku lozu. Italijanski revolucionari su izdvajali srpski i juznoslovenski pokret ispod
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vjecnog ruskog pokroviteljstva gdje je izbor uvijek ¢amio izmedu Bakunjina i ruskog svetog

sinoda, i1 otvarali su mogucnost da ude na evropska vrata.

Progonom Ljubibrati¢a iz Hercegovine nije uinjen kraj ovim poku$ajima, ali su oni od
pocetka dobili malo izgleda na uspjeh. Crnogorski knjaz, sa paukovom mrezom tajnih veza sa
ruskom zvani¢nom politikom i austrijskim dvorom, koje savremenici nisu vidjeli, a kasniji
historiari nisu u stanju da razmrse, vracao je cijeli oslobodilacki pokret u tradicionalnu
kolotecinu pogadanja velikih sila oko diobe Balkana. Na kraju ovog prolivanja krvi, od njih je
dobio onoliko koliko je trazio u memorandumu 1875. godine.Na putu iz Hercegovine u
Bosnu, austrijska je policija na granici presrela Ljubibrati¢evu pratnju i internirala ga u Linc.
U priblizno isto vrijeme je bio onemogucen Svetozar Mileti¢ u Vojvodini, a Hrvatski sabor i

jugoslovenski orijentisani krugovi u njemu ucutkani.

Time je smanjena mogucnost da se jedna agrarna revolucija pretvori u znacajan nacionalni
pokret. On se iz samog vrha razbio na tri politiCka pravca, bez moguénosti da se ponovo
konstitui$e u jednu cjelinu. Do izbijanja ratova Srbije i Crne Gore protiv Turske, ustanak je
postigao lijepe rezultate. Znatan dio istoéne Hercegovine i sjeverne Bosne bio je pod
ustanickom kontrolom. Turski druStveni mehanizam u Bosni 1 Hercegovini je bio razbijen.
,.Cete hri§¢ana i muhamedanaca prolaze zemljom, jedne kao ustanici a druge kao njihovi

gonici. I jedni i drugi udaraju namete svojoj strani, a robe, ubijaju i pale u selima protivnika®.

Strategija gerilskog ratovanja ,,dvoja vrata-jedna za napad, a druga za izmaci se*, pokazala se
vrlo plodonosnom. Za razliku od habsburske vojske, koja u KrivoSijskom ustanku 1868.
godine nije nasla odgovor za gerilsku superiornost u vatrenoj moci za pedeset puta, turska
vojska ga je nasla. Isto kao 1867. godine, kad se spremao srpski narodni ustanak, odgovor za
nacionalnu revoluciju je angazovanje vjerskog fanatizma. Odgovor na balkanski gerilski rat
nisu pokretljivije vojne jedinice, lakSe naoruSanje i brzi pokreti malih formacija. Jedini

plodonosan odgovor je — susjed druge vjere'®.

*8Josef Matuz, Osmansko Carstvo, Skolska knjiga, Zagreb, 1992 str.177
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3. Berlinski kongres 1878. godine — stvaranje novog poretka i okupacija Bosne i
Hercegovine

3.1 Situacija prije Sanstefanskog mirovnog ugovora

Berlinski kongres odrzan 1878. godine, uzrokovan je Sanstefanskimmirovnim ugovorom
izmedu Ruskog carstva i Osmanskog carstva. Ali prije Rusko-Osmanskog rata i
Sanstefanskog mirovnog ugovora, potpisana su dva tajna ugovora koji su jako bitni za
historiju Bosne i Hercegovine. Prvi je Reichstadtski sporazum koji je potpisan 08.07.1876.
godine, u dvorcu Reichstadt u Ceskoj. Predstavnik Ruske strane bili su car Aleksandar II i
ministar vanjskih poslova knez Aleksandar Goréakov, a Austro-Ugarske car Franjo Josip | i
grof Gyula Andrassy.” Najvaznija stavka u sporazumu za Bosnu i Hercegovinu bio je da
Austro-Ugarska moZe okupirati Bosnu 1 Hercegovinu. Druga je BudimpesStanska konvencija,
kojoj je tema bila predstoje¢i Rusko-Osmanski rat. Odrzana je 15.01.1877. godine u
Budimpesti. Austro-Ugarska se obavezala da ¢e ostati neutralna i da ¢e ometati inostranu
intervenciju, a Rusija je Austro-Ugarskoj dala saglasnost da moze okupirati Bosnu i
Hercegovinu kada Zeli 1 kako Zeli. Ova konvencija je odrZana najviSe iz straha Rusije da se ne
ponovi scenarij iz Krimskog rata. Ovaj ugovor je uspjeo ostati tajan sve do 1917. godine kada
su Sovjeti dosli na vlast i objavili sve dokumente carske Rusije. Rusko-Osmanski rat se vodio
od 24.04.1877. godine do 03.03.1878. godine. U tom ratu pobjedu je odnjela Rusija, te je
potpisan Sanstefanski mirovni ugovor. Sanstefanskim mirovnim ugovorom Rusija je prevarila
Austro-Ugarsku, jer je tim ugovorom dogovoreno da Bosna i Hercegovina postane autonomna
provincija u Osmanskom carstvu. Odredba koja je takoder dovela do Berlinskog kongresa bilo
je stvaranje velike Bugarske koja bi obuhvatala podrucije od Crnog mora, danasnju Bugarsku,
Makedoniju, dio Grcke, Albanije i Srbije. Bugarska je naravno stvorena kao ruska
marionetska drzava, ¢ime bi Rusija dobila izlaz na Sredozemno more. Velike sile su
strahovale od stvaranja velike slavenske drzave na Balkanu i ruskog uticaja. Zajednickom
akcijom trebalo je sprijeciti rusku kontrolu Balkana, 1 time stvoriti uvjete za vlastite
teritorijalne pretenzije prema jugu (Austro-Ugarska), i siguran prolaz preko Turske dalje na
istok (Velika Britanija). Ujedinjenoj i sve ja¢oj Njemackoj odgovarao je "status quo", kao i

Italiji i Francuskoj.

¥Uz cara i njegova ministra vanjskih poslova Gyulu Andrassyja, na sjednici su bili prisutni nadvojvoda
Albrecht — generalni inspektor austrijske vojske, vojni ministar barun Koller, $ef general$taba barun John

32



Ratom oslabljena, i unutarnjim problemima zabrinuta Rusija, morala je popustiti. Radi

formalnog razrjesSenja situacije, kongres velikih europskih sila bio je zasigurno izvjestan.

3.2 Situacija nakon Sanstefanskog mirovnog ugovora

Ogoréeni Andrassy je Sanstefanski ugovor nazvao ,,pravoslavno-slavenskom propovijedi“* i

kada je vidio koliko je ugovor izmedu Rusije i Osmanskoga Carstva sa svih strana bio
neodobravan, predlozio je europskim silama konferenciju na kojoj ¢e se urediti definitivan
mir. Sve su velesile, ukljuuju¢i i Rusiju, prihvatile Andrassyjev prijedlog o
odrzavanjukonferencije na kojoj bi zajednicki preispitali Sanstefanski ugovor te posljedice
koje je Rusko-Osmanskirat ostavio na isto¢no pitanje i samo Osmansko Carstvo. Odluka o
tome gdje i kadace se ona odrzati nije odmah donesena, a na to se nije ¢ekalo kako bi se
zapoceli medusobnirazgovori. Velika Britanija je od Rusije traZzila da na predstojecoj
konferenciji prilozi Citav Sanstefanski mirovni ugovor. Gorcakov je neposredno nakon
njegova sklapanja u martu 1878. godine izjavio da ¢e ,,pitanja odeuropskoga interesa biti
podnijeta na pretres velikim silama®, no Rusija im na revizijunikada nije namjeravala dati
cijeli ugovor. Zbog austrougarske ogor¢enosti na zakljucke Sanstefanskoga ugovora, Rusija je
odlucila odmah izgladiti situaciju te je u Be¢ ve¢ 26. marta 1878. godine stigao general Nikola
Ignjatijev (ruski ambasador u Carigradu, ,,tvorac® samoga ugovora). On je pred Andrassyja
stavio ponudu po kojoj je Monarhija trebala dobiti Bosnu i Hercegovinu ako podrzi sve ostale
mirovne odredbe. No, nije se moglo pristati na Veliku Bugarsku — ne samo zbog toga §to bi
njome nastala velika slavenska drzava, nego i zbog znanja da bi ona automatski pripala ruskoj
sferi utjecaja koja bi se time rasprostrla ve¢im dijelom Balkana. Takoder, njeno bi postojanje
dovelo u pitanje opstanak Osmanskoga Carstva u Evropi §to Becu takoder nije bilo u interesu.
Andrassy je Ignjatijevu postavio dodatne uvjete. Trazio je da se Rusija obveze kako ¢e
zauvijek poStovati razgranicenja oblasti pod njihovim utjecajem te dati pristanak da se u
granicama austrougarske sfere stvori autonomna osmanska pokrajina Makedonija sa Solunom
kao glavnim gradom (koji bi Zeljeznickom vezom bio povezan sa Austrijom), dok bi carinska
unija povezala zapadne balkanske zemlje sa privrednim interesima Habsburske monarhije.
Rusiji su ovo bili preveliki ustupci u korist Habsburske monarhije, te je Ignjatijeva misija
propala. Za Be¢ je evropska konferencija postala najbolje rjeSenje. Rusija ¢e se mnogo teze

odupirati zahtjevima svih sila negoli samo onim njezinim, a Bosnu i Hercegovinu se otprije

“Mustafa Imamovi¢-Historija Bognjaka
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htjelo dobiti na legitiman nacin i uz pristanak Evrope. Bio je samo problem kako privoliti
Osmansko carstvo da prepusti Bosnu i Hercegovinu, koju nije ni izgubila sa Sanstefanskim
mirovnim ugovorom. Andrassy je prije kongresa pokrenuo tajnu diplomatsku akciju kojom je
Visokoj Porti otrkio austrougarske namjere da okupra Bosnu i Hercegovinu, kao i svoje
samopouzdanje da ¢e u tome 1 uspjeti. Andrassy je za tu akciju zaduzio ambasadora Austro-
Ugarske monarhije u Carigradu Ferdinanda Zichy. Postavlja se pitanje kakvim se uopce
objasnjenjem Osmansko Carstvo namjeravalo privoljeti na dobrovoljno odricanje od Bosne i
Hercegovine? Zichy je Porti najprije morao naglasiti kako se Be¢ ovdje ne povodi ikakvim
sebi¢nim razlozima, $tovise, stjecanje ovoga teritorija se smatra teretom te je u zemlji veoma
nepopularno. Usprkos svemu, ono je ipak nuzno kako bi se stalo na kraj panslavistickim
akcijama koje sve vise jacaju u tim pokrajinama te jednako prijete Monarhiji i Osmanskome
Carstvu. Nakon iscrpnih pregovora sa Osmanskim sultanom Abdulhamidom II, ipak nije
doSlo do dogovora sa Carigradom. Na posljetku je odluceno da ¢e se odrzati kongres i to u
Berlinu (Sto je bila Zelja Rusije, jer je ocekivala podrsku Njemacke), a Austro-Ugarska se
zadovoljila sa sporazumom sa Velikom Britanijom, a kojom su te dvije drzave osigurale

medusobnu podrsku na predstoje¢em Berlinskom kongresu.

3.3 BERLINSKI KONGRES

Berlinski kongres je otvoren 13.06.1878. godine. Evropske sile — Velika Britanija, Rusija,
Njemacka, Austro-Ugarska, Francuska i Italija, sastale su se kako bi zajednic¢ki modificirale
Sanstefanski ugovor i time odredile sudbinu Balkanskoga poluotoka. Naravno, u ovome je
sudjelovalo i Osmansko Carstvo, a svoje su izaslanike u Berlin poslale Srbija, Rumunija, Crna
Gora i Grcka (oni nisu mogli prisustvovati sjednicama te su zapravo bili posve ignorisani).”
Za predsjednika kongresa je izabran Otto von Bismarck, ,,poSteni posrednik® koji je uistinu
dorastao svojoj ulozi budu¢i da Njemacka u tome trenutku nije imala nikakve ekonomske ili
strateSke interese vezane uz isto€no pitanje. Andrassy je ve¢ prije samoga otvaranja kongresa

znao da ¢e Austro-Ugarska ondje dobiti toliko Zeljeno pravo na Bosnu i Hercegovinu.

“Delegati europskih sila i Balkanskih zemalja na Berlinskome kongresu bili su: za Ujedinjeno Kraljevstvo —
Benjamin Disraeli (lord Beaconsfield), Robert Cecil (markiz Salisbury) i lord Odo Russell; Rusko Carstvo —
Aleksandar Gor&akov, Petar Suvalov i barun Paul d'Oubril; Njemagko Carstvo — Otto von Bismarck, Chlodwig
zu Hohenlohe-Schillingsfirst i Bernhard Ernst von Biilow; Austro-Ugarska — Gyula Andrassy, grof Aloys
Karolyi i Heinrich Karl von Haymerle; Francuska — William Waddington, grof Charles Raymond de SaintVallier
i Paul L. Desprey; Kraljevina Italija — grof Lodovico Corti i markiz Eduardo de Launay; Osmansko

Carstvo — Karatheodori-pasa, Sadullah Bey i Mehmet Ali-pasa; Rumunija — Ion C. Bratianu i Mihail
Kogalniceanu; Gréka — Theodoros Deligiannis i Petros Brailas-Armenis; Srbija — Jovan Risti¢; Crna Gora —
Bozo Petrovi¢ i Stanko Radonjic.
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Austrougarski ministar je u Berlin stigao 12. juna te se sastao sa Gor¢akovim koji je konac¢no
otkrio da ¢e biti uz Monarhiju ako ona zatrazi upravu nad Bosnom i Hercegovinom.
Dobivanje ruske garancije je bilo najvaznije te se sada jo§ morao pronaci najbolji nacin da se
ove pokrajine preuzmu od Osmanskoga carstva. Zabiljezeno je kako se sa Osmanlijama na
kongresu postupalo veoma ostro i ponizavajuce, ali Bismarck im je odmah dao do znanja $to
mogu ocekivati: ,,Ako Vi mislite da se kongres sastao radi Turske, razuvjerite se. Sanstefanski
ugovor ostao bi onakav kakav je zakljucen izmedu Turske i Rusije da nije dirnuo u izvjesne
interese Evrope.“? lzvan sluzbenih sjednica, Andrassy je i dalje nastojao uvjeriti osmanske
punomoc¢nike da ne prave probleme oko prijedloga da Austro-Ugarska zauzme Bosnu i
Hercegovinu. Isto je u Carigradu neprestano radio i Zichy, no sultanu je ova opcija bila veoma
teSka za prihvatiti te se stalno pozivao na uznemirenost svojeg naroda i ¢injenicu kako Be¢
nema pravi povod da zauzme njegove pokrajine. S druge strane, Karatheodori-pasa je vidio da
nemaju drugih opcija te je od Porte zatrazio ovlast da pristane na ono $to je bilo neizbjezno.
Pitanje Bosne i Hercegovine je na Berlinskome kongresu doslo na red na njegovoj osmoj
sjednici, odrzanoj 28. juna 1878. godine. Andrassy je sjednicu zapoceo sa Citanjem posebne
predstavke u kojoj su prevladavala objasnjenja zasto Bosna i Hercegovina ne smije biti
autonomna te zbog ¢ega u ovu zemlju promjene i mir moze uvesti samo jaka i nepristrana
drzava (poput Austro-Ugarske). Ukratko, Bosna i Hercegovina nema snage da sama provede
autonomiju, koja nije ni pravo rjeSenje zbog stalnih napetosti izmedu tamosnjih kr§¢ana i
muslimana. Snaga i potrebna sredstva nedostaju i Osmanskome Carstvu te ono reforme moze
uvoditi samo uz najvece zrtve. Autonomija bi za Bosnu i Hercegovinu znacila samo nove
nemire i anarhiju. Kao $to je i planirano, rije¢ je na sjednici zatim preuzeo Salisbury iznoseci
argumentekoje mu je ranije napisao sam Gyula Andrassy. Prvenstveno, on je ponovio kako
Porta nije sposobna uvesti dobru upravu u Bosnu i Hercegovinu ili ugusiti tamosnje nemire, a
mozda to niti ne bi trebala Ciniti jer ove pokrajine za Osmansko Carstvo zapravo nemaju
strateSko znaCenje te ne pridonose snazi i bogatstvu drzave. Nastavljanje osmanske uprave bi
Carstvo moglo dovesti do novih pogibija zbog Cega britanski punomoc¢nici predlazu
kongresuda Austro-Ugarska okupira Bosnu i Hercegovinu te njome i upravlja. Bismarck je
britanskome prijedlogu odmah izrazio svoju odluénu podrsku: ,,Samo jaka i S potrebnim
sredstvima razpolazu¢a drzava moze tu uspostaviti red i osigurati sudbinu i buduénost tih
naroda.* Nakon $to su Rusija i Francuska takoder pruzile potporu tome da Monarhija upravlja

Bosnom i Hercegovinom, uslijedilo je formalno glasanje. Osim Osmanskih punomo¢nika, svi

2Grgur Jaksi¢-Bosna i Hercegovina na Berlinskom kongresu 41.
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delegati evropskih sila su dali pristanak na britanski prijedlog. Na sljede¢em zasjedanju je
Clanak o Bosni i Hercegovini revidiran u svoj konacan oblik. lako je kongres bio pred
zatvaranjem, a mirovni se ugovor ve¢ Stampao, Porta je poslalanova uputstva te od svojih
izaslanika zahtijevala da niSta ne potpiSu sve dok se Monarhija ne obaveZe i na to kako ¢e u
Bosni i Hercegovini sultanova suverena prava ostaviti netaknutim i da ¢e okupacija biti
privremena. Andrassy je ostao zateCen te ih je najprije odbio, no oni nisu odustajali. Svjestan
¢injenice da kongres zavrSava, a on se ne moze vratiti ku¢i bez Osmanskoga potpisa na
Berlinskome ugovoru, ipak je pristao na jednu tajnu izjavu: ,,Naizjavljenu Zelju turskih
punomoc¢nika u ime njihove vlade, austrougarski punomocnici izjavljuju u ime vlade
njegovog Carskog i1 Kraljevskog Apostolskog Velicanstva, da suverena prava Njegovog
VeliCanstva Sultana na pokrajine Bosnu i Hercegovinu nece pretrpjeti nikakvu povredu
okupacijom, o kojoj je rije¢ u ¢lanku ugovora o tim pokrajinama, koji ima danas da se potpiSe,
da ¢e jedan prethodni sporazum o pojedinostima okupacije biti zaklju¢en izmedu dvije vlade
odmah po zavrSetku kongresa.“*® Berlinskim kongresom Sanstefanski mirovni ugovor je
gotovo u cjelosti revidiran. U vrijeme istocne krize, Rusko carstvo je bila jedina velesila koja
je vodila rat protiv Osmanskog carstva, da bi se potom umjesale ostale evropske velesile koje
tu niSta nisu napravile. Postavlja se pitanje da li je Rusija potpisivanjem ugovora na
Berlinskom kongresu, sama dozivjela poraz. Sanstefanska Bugarska nije zazivjela —
razdijeljena je na autonomnu i vazalnu Knezevinu Bugarsku te osmansku provinciju Isto¢nu
Rumeliju, dok se Makedonija ,,spasila“ i ostala pod izravhom upravom Porte. Plan Rusije je
naizgled posve propao, no odredeno je da ¢e prvih devet mjeseci u Knezevini privremenu
upravu voditi njezin namjesnik (sve dok se neodabere knez kojeg ¢e potvrditi sile), a u istome
roku je ondje i u Isto¢noj Rumeliji trebao ostati i odredeni broj ruskih vojnika. Nakon isteka
spomenutog razdoblja, Rusija je u oba podru¢ja uspjela zadrzati svoj prvenstveni utjecaj. Sto
se tice ruskih uspjeha na kongresu, njene ratne saveznice Srbija, Crna Gora i Rumunija su
dobile nezavisnost i teritorijalno povecanje, a donji tok Dunava je neutraliziran. Ono §to se
zahtijevalo u San Stefanu — dio Besarabije, a u Aziji Batum, Andahari Kars — sve je ovo dato
Rusima.Velika Britanija se smatra jedinim pravim pobjednikom Berlinskoga kongresa.
Svojim stalnim pritiskom uspjela je u tome da se Rusija odrekne brojnih ratnih dobitaka, dok
je sama stekla Kipar. Na kongresu su odstranjene sve vanjskopoliticke opasnosti te osigurani
njeni isto¢ni interesi (kao i put u Indiju) — odbacila je Ruse od Sredozemnoga mora i sprijecila

njihovu kontrolu nad tjesnacima i Carigradom. Takoder, Osmansko Carstvo nije protjerano iz

SGrgur Jaksié-Bosna i Hercegovina na Berlinskom kongresu 57
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Evrope te je ocuvana toliko joj dragocjena evropska ravnoteza. Zemlje Balkanskoga
poluotoka razocarale su se u rusku diplomaciju, te su njihove reakcije na Berlinski ugovor bile
nepovoljne. Bosna i Hercegovina nije bila sretna zbog predstojece okupacije, Rumunija se
ljutila $to je u zamjenu za svoj teritorijalni dobitak Rusiji morala ustupiti Besarabiju, a Grcka
jer nije dobila niSta. Bugarima su razbijeni snovi o drzavi ogromna teritorijalnog opsega
kakvu je predvidala odbacena odredba iz San Stefana, no najogorcenije su ipak bile Srbija i
Crna Gora. One su se borila protiv Osmanlija najprije same, a zatim uz Ruse, a u Berlinu im
je dano samo manje teritorijalno povecanje. Takoder, njihove aspiracije na podru¢je Bosne 1
Hercegovine su onemogucéene zbog austrougarskogazauzeca ovih pokrajina, Sto je za Srbiju
oznacilo i kraj njenih iluzija da ¢e sve Srbe mo¢i ujediniti u nezavisnoj prosirenoj drzavi ili
pak da ¢e preko Bosne i Hercegovine postaviti mostza stvaranje zajednicke drzave Juznih
Slavena. Naposljetku Berlinski kongres se zavrSio 13.07.1878. godine potpisivanjem

Berlinskog ugovora.

3.4 ODLUKE BERLINSKOG KONGRESA

Velika Bugarska je podijeljena na 3 dijela:

a) samostalna Bugarska — prostirat ¢e se od Dunava do gorja Balkan, ostaje pod
Osmanlijskom vlas¢u, te ¢e placati sultanu godiS$nji danak, knez ¢e biti biran iz jedne od
velikih europskih vladarskih kuca, potvrdit ¢e ga sile, a sankcionisati sultani, novu vladu
nadgledat ¢e povjerenici Rusije, Porte 1 drugih potpisnika, ali oni ne smiju ostati duze od 9

mjeseci.

b) istocna Rumelija — juZno od gorja Balkan, 1 pod sultanovom vlas¢u, iako je stanovniStvo
muslimansko vladar ¢e biti krS¢anin, imenovat ¢e ga Porta, a potvrditi europske sile na 5

godina.

c) Makedonija — od Nisa do gréke granice vraéen pod Osmansku upravu, ali je obecana
reforma. Ruska vojska ¢e u Bugarskoj i isto¢noj Rumeliji brojati 55.000 vojnika, ali ne moze
ostati duze od devet mjeseci. Kreta ostaje pod Osmanlijskom vlaséu s time da se u potpunosti
provede reforma iz 1868. godine. Crnoj Gori se priznaje nezavisnost, ali knez mora jednako
postupati s podanicima svih vjera, teritorijalno se proSirila na Niksi¢, Podgoricu 1 Bar,
zauzvrat mora prihvatiti dio Osmanlijskog javnog duga. Srbiji se priznaje nezavisnost, a

njezin teritorij se prostire na jug od NiSa pa na istoku do Pirota, teritorijalno je dobila Cetiri
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okruga: niski, pirotski, toplicki i1 vranski, takoder mora prihvatiti dio Osmanlijskog javnog
duga. Rumunija je nezavisna drzava, ali ¢e Rusiji prepustiti dio Besarabije, a za naknadu ¢e
dobiti otoke na u$¢u Dunava i Dubicu, mora sru$iti sve utvrde na Dunavu, te dopustiti
slobodnu plovidbu osim stranim ratnim brodovima.* . Bosna i Hercegovina — iako i dalje pod
Osmanlijskom vlaséu, zauzet ¢e je austrijska vojska i njome ¢e neposredno upravljati
austrijski civilni aparat na neizvjesno vrijeme, prema propisima koji ¢e biti utvrdeni tokom
predstoje¢ih nagodbi izmedu dviju sila. Rusija — dobiva na istoku Ardakan i Batum.
Osmanlijska vlada treba platiti ratnu odStetu Rusiji u iznosu od 802 i pol milijona franaka, a
placat ¢e se godisnje po 35 milijona dvadeset narednih godina. Porta mora provesti reforme u
podru¢jima S$to ih nastanjuju Armenci, i potvrdit ¢e punu gradansku i vjersku slobodu u
¢itavome Carstvu. . Odredbe o Crnom moru i tjesnacima — vrijede iz 1856. godine. Ovakvim
odlukama Osmanlijsko Carstvo je izgubilo 3/5 svoga teritorija. Procjenjuje se da je to oko
5.500.000 ljudi od kojih polovica muslimana. Carstvo je izgubilo znatne prihode ali je
djelomi¢no nadoknadeno dankom Sto su ga imali platiti preostali vazali, i sporazumom kojim
novonastale drzave preuzimaju dio na sebe. Govore¢i o Berlinskom kongresu kao prvoj
balkanskoj mirovnoj inicijativi, potrebno je prije svega istaknuti ogroman posao koji je
napravljen u pripremnoj fazi konferencije, a u kojem su sudjelovale gotovo sve ¢lanice
kongresa, tj. cijeli ,.koncert velikih sila”, $to ponekad i u nasSe vrijeme toliko nedostaje

svjetskoj zajednici.

Berlinski ugovor primjer je svojevrsne nasilne ,,balkanizacije” koja se provodi ,,0dozgo”, kad
se od jedne Bugarske rade dvije, i njihove granice se umjetno suzavaju, i kada je srpski etnos
zapravo podijeljen na tri dijela. Velike sile u ulozi ,,mirotvoraca” su na Balkanu napravile
mozaik od nezavisnih, autonomnih, okupiranih i drugih drZava, teritorija i1 oblasti, 1 u
najboljim tradicijama geopoliticke kombinatorike pobrinule se da satuvaju neprikosnovenost
»svetinje nad svetinjama”, tj. balkanskih prometnica. Dunav kao glavna balkanska vodena
arterija proglaSen je za neutralni teritorij po kojem slobodno mogu ploviti brodovi od
Derdapske klisure do us¢a. Prolazak vojnih brodova kroz Crnomorsko more i dalje je bio
zabranjen, pa je ¢ak i1 luka Batumi, koja je tom prilikom predana Rusiji, dobila status ,,porto
franco” (slobodne trgovacke luke), a njome su trebali ploviti isklju¢ivo trgovacki brodovi.
Berlinski ugovor regulisao je Citav niz vaznih regionalnih pitanja, ali je istovremeno na

nemirnoj balkanskoj zemlji ostavio dosta starih neraspetljanih suprotnosti, a nove je zapetljao

#Milan Prelog, Povijest Bosne u doba Osmanlijske vlade, (1739.-1878.), II., Naklada J. Studnitke i druga,
Sarajevo, 1910., str. 136.
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u kosovski, makedonski 1 bosanski ¢vor. I naposljetku, jo$s jedan (i vjerojatno najvazniji)
rezultat Berlinskog kongresa i svega §to ga je pratilo bila je izmjena globalne konstalacije
snaga u Europi. Kongres iz 1878. godine posljednji je medunarodni forum na kojem

djelovanje velikih sila nije bilo optere¢eno blokovskom pripadnoscu.

4. Bosna i Hercegovina za vrijeme okupacije (1878. — 1908.)

Administrativno-teritorijalna podjela Bosanskog ejaleta zadrzala se do jula 1865. godine.
Drugim ¢lanom carske uredbe od jula 1865. godine. Bosanski i Hercegovacki ejalet spojeni su
u Bosanski vilajet koji je kao jedinstvena provincija podijeljen na sedam sandzaka ili liva:
Sarajevski, Travnicki, Bihac¢ki, Banjalucki, Zvornicki (sa sjedisStem u Tuzli), Novopazarski, sa
sjedi$tem u Sjenici i Hercegovadki, sa sjedistem u Mostaru®®. Na &elu sandzaka i dalje su se
nalazili kajmakami, a mudirluci su ponovo pretvarani u kaze (kadiluke) sa mudirima na ¢elu.
Austrija, iako neutralna, budno je pazila na zbivanja u evropskom dijelu Osmanskog carstva
izazvana Krimskim ratom. To se najbolje vidjelo po tome, sto je 1854. godine poslala u
Bosnu i Srbiju svog oficira - obavjestajca Stefanovica, koji je po povratku podnio Becu
izvjestaj. Godine 1857. putuje kroz BiH ruski nauc¢nik i istraziva¢ Aleksandar Gilferding, koji
je stekao solidno historijsko - etnografsko i lingvisticko obrazovanje na moskovskom
univerzitetu. Nakon §to je 1857. godine imenovan za ruskog konzula u Sarajevu, odmah
potom prosao je kroz Bosnu 1 Srbiju. Njegovo putovanje kroz BiH i Srbiju odredilo je Carsko
rusko drustvo, osnovano 1845. godine u Petrogradu , koje se spremalo da izda opS$irno djelo o
geografiji Evrope, ali je za to imalo o BiH i1 Srbiji veoma malo podataka i grade. Rezultate
svojih zapazanja na pomenutom putu, Giljferding je objavio 1859. godine, a u BiH je
prevedeno i objavljeno 1972. godine (Putovanje po Bosni, Hercegovini i staroj Srbiji).
Izbijanje ustanka u Hercegovini privukli su paznju evropske javnosti 1 intenzivirali geografska
1 druga istrazivanja BiH. Tako je radi pacifikacije Hercegovine, obrazovana mjeSovita
komisija, sastavljena od konzula velikih sila. Ispred Pruske u komisiji je radio pruski konzul
Otto Blau, koji je za vrijeme putovanja po Hercegovini, kao ¢lan te komisije, sabrao dosta
geografskog materijala, a izradio je i brojne skice pojedinih predjela Hercegovine. Na osnovu

zabiljezaka i skica, izradio je Blau 1861. godine kartu Hercegovine u razmjeri 1: 500.000,

*Darko Dukovski, Povijest srednje i jugoistocne Europe 19. I 20. stolje¢a, sv. 1., Alinea, Zagreb, 2005 str.155
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koja predstavlja prvi zaseban grafic¢ki prikaz Hercegovine u srednjoj razmjeri. U periodu od
1864. do 1872. godine kao pruski konzul u Sarajevu, Blau je mnogo putovao Sirom BiH u
cilju proucavanja njene prirode i stanovniStva. Rezultate tih proucavanja objavio je u 24 rada,
u kojima je pisao o stanovniStvu, politicko-statistickim odnosima, trgovini, kulturnim
odnosima, arheologiji, fitogeografiji, numizmatici, geografiji, rudarstvu, privredom i drugim
osobinama BiH. Od svih tih njegovih djela, za daljnje poznavanje geografskih osobina BiH,
najvaznije je ono koje predstavlja geografski i biogeografski sumar njegovih putovanja po
BiH putopis publiciran 1877. godine. Znac¢ajan je sa topografskog stanovista, jer daje dosta
novih mjesta, a od druStveno-geografskih osobina, prvi put daje sistematiCan prikaz
stanovniStva privrede i1 kulture u BiH, pa se moze smatrati prvim fitogeografskim radom o
BiH. Sa geografskog stanovista znatno je uspjeSnije djelo austrijskih oficira J.F. Schestaka i
V.F.Scherba, koji za vrijeme ustanaka u Hercegovini, kao ¢lanovi pomenute komisije, obilaze
Hercegovinu i po povratku u Bec, izdaju vojni opis Hercegovine sa kartom u razmyjeri
1:576.000. Ovo djelo predstavlja kratak geografski prikaz Hercegovine u kojem su prikazane
granice, orografija, hidrografija, klima, ekonomija, komunikacije, mjesta i stanovni$tvo
Hercegovine. | Carl Sax izdaje 1864. godine djelo o stanovnistvu BiH, uz koje prilaze
specijalne geografske karte, koje predstavljaju vrijedne graficke doprinose u popunjavanju
etnoloske slike. Sax mnogo putuje po BiH i posebno se bavi hodoloskim istrazivanjima, pa su
njegova djela takve vrste, vazan doprinos poznavanju tadasnjih i ranijih komunikacija u BiH.
Medu tim putopisima paZnje je vrijedan onaj od Sarajeva do Durmitora u kome Sax daje
detaljan topografski opis puteva kojima se kretao. Na tom putovanju Saxa je pratio pruski
konzul u Bosni Otto Blau. Navedeni drustveno-politicki dogadaji, koji su se sredinom XIX
vijeka zbili u BiH, vrSe, kao i oni raniji, njena istrazivanja sa vojno-topografskog, ali i sa
drugih, sve izraZenijih op¢ih i regionalno geografskih stanoviSta. Oni izraduju geografske
prikaze i studije o BiH, a narocito krupnorazmjerne geografske karte, na osnovu ponovnog
snimanja vec¢ih dijelova BiH. Winzens Haardt von Hart henthurm, vrstan poznavalac
historijske kartografije Austrije 1 evropskog dijela Osmanskog Carstva, oznacava drugu
polovinu XIX stolje¢a periodom veoma jake austrijske ingerencije u geografskim
upoznavanjima, snimanjima i kartografskom predstavljanju BiH. Od svih austrijskih
obavjestajaca - oficira koji su u periodu od 1863. do 1878. godine istrazivali i snimali BiH,
najbolje rezultate postigao je kapetan austrijskog generalStaba Johann Roskiewicz, koji je kao
¢lan austrijskog konzulata u Sarajevu, obilazio 15 mjeseci BiH (1863. i 1864. godine), te vrsio
geografska istrazivanja i1 kartografska 2 snimanja. Rezultate toga rada objavio je u svojim

glavnim djelima o geografsko statistickim odnosima u BiH i o “Studijama”, Roskiewicz daje
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na 430 stranica geografske, etnografske, povijesne i politicke aspekte BiH. U prvom poglavlju
o geografiji, daje veoma precizno polozaj, granice, povrSinu i broj stanovnika. Detaljno
opisuje orografiju i hidrografiju BiH, a daje i opée karakteristike glavnih cesta i mjesta u BiH.
Po nacinu prikaza i1 sadrzaju, Roksiewiczev rad o geografiji BiH, priblizava se prvim
savremenijim prikazima geografskih osobina BiH. Veoma je znacajna i njegova karta BiH u
razmjeri 1:400.000 u 4 lista, koju je izdao VGI u Becu 1865. godine. Prema ocjeni brojnih
strunjaka, ta karta predstavlja najbolju kartu BiH u srednjim razmjerama nastalu u
predgeodetskim periodima. Ovu kartu Roskiewicz je izradio na osnovu vlastitih skica terena
(izradio ih je preko 500), zatim putopisa o BiH iz XVIII stoljeca, kao i brojnih opis a BiH
koje su izradivali austrijski obavjestajci u ranijim periodima. Pored Roskievi¢a, BiH u ovom
periodu istrazuju i1 snimaju i austrijski oficiri: kapetan Gustav Thomell i poru¢nik Jovanovi¢.
Thomell je boravio u Sarajevu 4 godine kao austrijski konzularni sluzbenik. Publikovao je
djelo o povijesno-politickim i topografsko-statistickim osobinama BiH, u kojem je dat
historijski prikaz BiH, te ukratko granice, orografiju, geologiju, hidrografiju, klimu,
administrativnu podjelu, naselja, trgovinu, zanate i konfesije, pa se tako moze smatrati za
jedno od prvih djela koje daje kompleksan geografski prikaz BiH. Ipak, ¢itavo djelo ima
pravno - politi¢ki znacaj, a i samoj Hercegovini je poklonjena sasvim mala paznja. Nastalo je
kompilacijom geografsko-historijskih i etnografskih djela o BiH. Navedena tri obavjestajca
(Roskiewicz, Thoemell, Jovanovi¢) izdali su u Becu jedan zajednicki opis BiH, koji se sa
vojno - topografskog stanovista moze smatrati za jedan od najuspjelijih od svih koji su do tada
dali austrijski obavjestajci o BiH. To je vojno -strateski opis, a od geografskih podataka ima u
I, IV i V poglavlju topografsko-statisti¢kih, te hidrografskih i morfoloskih, dok u IX
poglavlju, koje je i najdetaljnije obradeno autori opisuju bitna svojstva glavnih puteva u BiH.
Na osnovu materijala, datih u tom djelu, izradena je u VGI u Becu 1875. godine karta o
putevima u BiH, koja predstavlja najpouzdaniju krupnorazmjernu kartu puteva u BiH
izradenu do tada. Skelet puteva s te karte, prenesen je 1 na generalnu kartu BiH u 1:3 00.000 iz
1876. godine, koja se smatra za najuspjeSnije kartografsko djelo o BiH u predkatastarskom
periodu. U ovom periodu brojni austrijski kartografi izdaju opce i specijalne geografske karte
evropskog dijela Osmanskog Carstva pa i BiH u srednjim i sitnim razmjerama. Medu takvim
se sa svojim uspjelim kartografskim radovima isticu: Kiepert, Schlacher, Libenow, Scheda,
Scheffer, Hartleben, a naro¢ito Hauslaub koji 1876. godine izdaje kartu BiH u razmjeri
1:600.000 koja predstavlja prvu kartu BiH srednje razmjere na kojoj su visine prikazane
hipsometrijskom skalom u tonovima boja. Medutim, od svih kartografskih ostvarenja iz ovog

perioda, svakako je za daljnja geografska proucavanja BiH bila najvaznija ona karta koju je
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becki Vojno-geografski institut izdao 1876.godine, u razmjeri 1:300.000%°. Karta je izdata u
12 zasebnih listova odvojenih od generalne karte Centralne Evrope iste razmjere koju je
Vojno Geografski institut izdao te godine. Karta je nastala na osnovu brojnog kartografskog i
geografskog materijala i grade au strijskih oficira obavjestajaca, koji su u raznim periodima
prolazili kroz BiH, opisivali je i snimali, zatim na osnovu geografsko-kartografskih djela
Buea, Saxa, Roskievica i dr. Karta se oslanja na niz astronomskih ta¢aka u BiH odredenih od
1871-1873. godine, a upotrebljni su i geodetski, hipsometrijski radovi obavljeni u 1872. i
1873. godine prilikom trasiranja zeljezni¢ke pruge kroz BiH. Veliki znacaj ove karte vidi se
najbolje u tome $to je ona koriStena na Berlinskom kongresu 1878. godine i prilikom vojnih
operacija zaposjedanja Bosne i Hercegovine od strane austougarskih trupa.

Otpor okupaciji BiH 1878. godine od sredine XIX stoljeca kada je pitanje raspada Osmanskog
Carstva uslo u akutnu fazu, porastao je interes evropskih drzava za Bosnu i Hercegovinu.
Posljedica te nove politike bilo je otvaranje konzulata evropskih drzava u Bosanskom ejaletu:
Austrije 1850., Francuske 1853., Velike Britanije 1856., Rusije 1857., Italije 1862. i Pruske
1864. godine. Poseban interes za Bosnhu i Hercegovinu pokazivala je Austrija, koja je u
Sarajevu otvorila generalni konzulat, a u Banja Luci, Br¢kom i Mostaru vicekonzulate. Od
tada u Bosnu i Hercegovinu se upucuju vojni i politi¢ki stru¢njaci, novinari, putpoisci, uhode
sa zadatkom da upoznaju i opiSu zemlju, i pridobiju stanovniStvo za svoju politiku. Porazi
Austrije u ratu sa Francuskom 1859. i Pruskom 1866. godine su preorijentisali politiku
Habsburgovaca ka Istoku. Posljedica toga je bio Senbrunski sporazum, kojim je Rusija 1873.
godine priznala Monarhiji njene interese prema Bosni i Hercegovini. Vodeée vojne i politicke
li¢nosti Monarhije su smatrale da se zaposjedanjem Bosne 1 Hercegovine ostvaruje znacajni
ciljevi: u strateSkom smislu osigurava se posjedovanje Istre 1 Dalmacije, poduzima znacajan
korak u ekonomskom i politickom prodoru na jugoistok, sprjecava stvaranje velike drzave na
juznim granicama i svom kapitalu osigurava znacajno privredno podrucje. Zaposjedanjem
Bosne i1 Hercegovine bilo bi nepotrebno odrzavanje Vojne Krajine, jer bi ona tada preuzela
njenu pograni¢nu ulogu. Ona bi bila vra¢ena Hrvatskoj, koja bi se povecala 1 ojacala pa bi
mogla traziti ujedinjenje hrvatskih zemalja. Tako proSirena Hrvatska bi bila protuteZa Srbiji 1
Crnoj Gori i predstraza Monarhije na Istoku. lako pod utjecajem vojne stranke car Franjo
Josip je bio protiv svih naglih poteza u isto¢noj politici Monarhije. Takav stav je zastupao i
ministar spoljnih poslova Andrasi, koje je izlozio na sjednici Krunskog vijeca 29. januara

1875. godine smatrao je da Osmansko carstvo za Austro-Ugarsku posjeduje dar providenja,

**Darko Dukovski, Povijest srednje i jugoistocne Europe 19. 1 20. stolje¢a, sv. 1., Alinea, Zagreb, 2005 str.167

42



jer odrzava status quo malih balkanskih drzava i sprjeCava njihove nacionalne aspiracije. U
slucaju da Bosna i Hercegovina pripadne Srbiji ili Crnoj Gori, ili ako bi se tamo obrazovala
neka nova drzava Austro -Ugarska bi propala i sama preuzela ulogu bolesnika. Ustanak koji je
izbio u Bosanskom vilajetu u ljeto 1875. godine vladaju¢i krugovi Monarhije su shvatili kao
direktan povod da istaknu svoju kandidaturu za ulogu pacifikatora i administratora zemlje.
Prvi korak u tom pravcu je poduzet 30. decembra 1875. godine. upucivanjem note velikih
silama u kojoj se od Porte zahtijevalo da sprovede bar osnovne reforme. Medutim, nota nije
postigla svoj cilj zbog protivljenja Velike Britanije.

U maju 1876. godine sastali su se Bizmark, Gor¢akov i Andrasi u Berlinu i usvojili plan o
intervenciji 6 velikih sila u Carigradu, radi sprovodenja reformi u Bosni i Hercegovini.
Krajem juna 1876. godine zaratile su Srbija i Crna Gora protiv Osmanskog carstva. U takvoj
situaciji sastali su se 8. jula u Reichstadtu Franjo Josip i Aleksandar Il u pratnji svojih
ministara Andrassyja i Gor¢akova 1 postigli dogovor da u slu¢aju pobjede Osmanskog carstva
Srbija i Crna Gora trebaju biti spasene i odrzan status quo. Nakon $to je Osmansko carstvo
potvrdilo svoju nadmoc¢nost nad Srbijom i Crnom Gorom, poduzeta je akcija da se odrzi status
quo. U Carigadu je od 12. do 20. decembra 1876. godine odrzana ambasadorska konferencija.
Mladi nacionalisti¢ki krugovi u Osmanskom carstvu koje je vodio Midhat pasa pokusSali su
izbjeci diktat velikih sila sve¢anim proglasenjem ustava za cijelu zemlju, 23. decembra 1876.
godine. Nova osmanska vlada insistirala je da se projekat reformi mora podnijeti na odobrenje
ustavotvornoj skupstini, koja se nije uspjela sastati. Rusija je tada odlucila da stupi u rat kako
bi osigurala svoje interese na Balkanu i eventualno se dokopala Carigrada i moreuza. Prije
toga, nastojala je da se osigura obnavljanjem Reichstadtskog sporazuma sa Austro-Ugarskom.
Tako je 15. januara 1877. godine u Budimpesti sklopljena konvencija da bi se izbjegla kolizija
austrijskih i ruskih interesa u Isto¢nom pitanju. Austro-Ugarska se obavezala na neutralnost u
ratu Rusije 1 Osmanskog carstva, a za uzvrat je dobila pravo da izabere momenat i nacin
okupacije Bosne i Hercegovine. Posto je osigurala neutralnost Austro -Ugarske Rusija je u
aprilu 1877. godine objavila rat Osmanskom carstvu. Kada je nakon viSemjese¢ne ruske
opsade pala Plevna ruska i osmanska vojska su podjednako su bile iscrpljene za nastavak
ratnih operacije, pa su prihvatili da se u Jedrenu 13. januara 1878. godine sklopi primirje a 3.
marta 1878. godine u San Stefanu mirovni ugovor®’. Clanom 14 mirovnog ugovora za Bosnu i
Hercegovinu je bila predvidena neka vrsta autonomije u okviru Osmanskog Carstva. Budu¢i

da u ugovoru nisu pominjani njeni zahtjevi za Bosnom i Hercegovinom Monarhija je iza$la iz
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saveza sa Rusijom, ¢ime je postala neizbjezna revizija Sanstefanskog ugovora i sazivanje
kongresa velikih sila u Berlinu, 13. juna do 13. jula 1878. godine. U svom istupu na
Kongresu, ministar grof Andrassy je naglasio da je pitanje Bosne i Hercegovine od evropskog
interesa, i da su posljednji dogadaji pokazali da Osmansko carstvo nije bilo u stanju suzbiti
nemire. Sanstefanskim mirom predvidena autonomija Bosne i Hercegovine ne bi umirila
vjerske sukobe i socijalne nemire. U cilju stvaranja mira u ovim provincijama ministar
Andrassy je trazio da se jednim formalnim ugovorom ove oblasti povjere Austro-Ugarskoj.
Taj zadatak je preuzeo na sebe britanski predstavnik lord Solsberi. On je istaknuo da je
bosanskohercegovacko pitanje evropski problem za Cije rjeSenje Osmansko carstvo,
oslabljeno ratom, nije sposobno. “Porta ¢e uciniti vrlo razuman potez ako odustane od toga da
primi na sebe jo§ za dugo vremena obavezu koja prevazilazi njene mogucnosti i ako tu
obavezu prenese na neku moénu drzavu; tako ¢e izbaviti zemlju iz velike opasnosti u koju je
zapala.” Stoga je on podnio formalan prijedlog da se Austro-Ugarskoj povjeri mandat da
upravlja Bosnom i Hercegovinom. Nakon njega kancelar Bizmark je iznio misljenje da su
opasne iluzije da je dovoljno sprovesti reforme postojec¢e uprave u Bosni i Hercegovini kako
bi se onemogucilo izbijanje novih nereda. Drzava koja bi mogla braniti poredak i sigurnost u
tim krajevima mora da ima potrebnu vojnu snagu i mora da bude moc¢na a takva je jedino
Austrija. Zbog toga je preporucio Kongresu da prihvati njegov prijedlog. Sve evropske sile,
osim Osmanskog carstva, prihvatile su ovaj prijedlog. lako se Velika Britanija obavezala da
¢e u svakoj formi podrzati prikljuenje Bosne i Hercegovine Austro-Ugarskoj, britanski
prijedlog nije znacio potpunu aneksiju, nego samo okupaciju i upravu. Takva formula
odgovarala je ministru Andrasiju prije svega iz unutrasnjopoliti¢kih razloga. Parlament 1 vlada
nisu bili skloni na direktno prikljucenje Bosne 1 Hercegovine a vode¢i ugarski krugovi, kao 1
Nijemci u Austriji su smatrali da bi njime doslo do porasta neprijateljskog elementa i time
novih sporova unutar Monarhije. Njemacka 1 Velika Britanija su vrSile pritisak na delegate
Osmanskog carstva da prihvate odluke Kongresa. Na sjednici od 4. jula delegati su procitali
izjavu da je carska vlada Osmanskog carstva uzela u vrlo ozbiljno razmatranje misljenje
Kongresa o pogodnim sredstvima za povratak mira u Bosni i Hercegovini. Ona u to stavlja
potpuno povjerenje i zadrzava sebi pravo da se neposredno i prethodno sporazumi u tom
pogledu sa beCkom vladom. Ministar Andrassy je bio zadovoljan ovom izjavom, pa je
njemacki kancelar Bizmarck kao predsjedavajuci objavio da je Austro-Ugarska dobila mandat
da okupira i upravlja Bosnom i Hercegovinom. Na sam dan potpisivanja ugovora, 13. jula
1878. godine delegati Osmanskog carstva su dobili od austro-ugarskih predstavnika pismenu

izjavu da suverena prava Nj. C. Vel. Sultana na provinciju Bosnu i Hercegovinu nece
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pretrpjeti nikakve povrede faktom okupacije... i da ¢e se okupacija smatrati privremenom.»
10. Clanom XXV Berlinskog ugovora Austro-Ugarska je dobila pravo da okupira i upravlja
provincijama Bosnom i Hercegovinom. Clan 25. Berlinskog mirovnog ugovora provinciju
Bosnui Hercegovinu okupira¢e Austro-Ugarska, koja ¢e njima upravljati. Posto vlada Austro—
Ugarske ne zeli da preuzme upravu u Novopazarskom sandzaku koji se nalazi izmedu Srbije i
Crne Gore u pravcu jugoistoka do Mitrovice, u njima ¢e ostati otomanska uprava.; ipak, da bi
se obezbjedilo odrzavanje novog politickog stanja, kao i sloboda i sigurnost saobracaja,
Austro — Ugarskoj se ostavlja pravo da tu drzi garnizone 1 da ima vojne 1 trgovacke puteve na
Citavom prostoru ovog dijela starog vilajeta Bosne. U tom smislu Austro-Ugarska i
Osmansko carstvo ¢e se sporazumjeti o pojedinostima. Od proljeca 1878. godine u Bosnu i
Hercegovinu su dolazile vijesti o mogu¢noséu da Porta provincije preda Austro-Ugarskoyj.
Vijest o okupaciji stigla je u zemlju prije zavrSetka Berlinskog kongresa, i izazavala je prve
velike nemire u Sarajevu i drugim gradovima bosanskog vilajeta®.

U Sarajevu je 5. jula formiran Narodni odbor, koji je poceo pripreme za oruzani otpor
austrougarskoj vojsci. Odbor je 7. jula iznudio ostavku vojnog komandanta Bosne Veli-pase,
¢ime je stavio do znanja da ¢e se, uprkos neslaganju Porte, organizovati otpor austrougarskim
trupama. Nakon $to je Narodni odbor 27. jula protjerao valiju i preostale organe osmanske
uprave, formirana je Narodna vlada, koja je preuzela organizovanje otpora okupaciji. Vojni
poslovi su povjereni Smail-begu Selmanovicu-Taslidzaku, i Muhamedu Hadzijamakovicu,
poslovi javne sigurnosti Abidagi Gaéaninu i Ahmedu Nahi, a uprava telegrafa Serifu ZildZi¢u.
Kada je Porta pocela savjetovati da se okupacija prihvati bez otpora, Narodna vlada joj je
osporila da bez uceSca naroda donosi odluku o sudbini Bosne. Svi sposobni BosSnjaci -
muslimani od 17-70 godina su morali stupiti u vojsku, a upuéen je apel krS¢anskom
stanovni$tvu. Raspisana je kontribucija u novcu i rekvizicija drugih potreba za vojsku. Nije
postojao organizovani plan odbrane i vlada je samo pozvala dobrovoljce da se upute prema
neprijatelju. Krajem jula 1878. godine ministar vanjskih poslova Monarhije, grof Julije
Andrassy se odlucio za ulazak trupa u Bosnu i Hercegovinu. Nastojao je da se izbjegne otpor
okupaciji, obecavajuci ustupke sultanu i jednom dijelu gornjeg sloja i Sirec¢i propagandu medu
narodom. Ne o¢ekujuéi jaci otpor, smatrao je da ¢e okupacija biti “paradni mars, za koji ¢e
biti dovoljne dvije cete i orkestar”. Glavni komandant okupacionih snaga je bio baron Josip
Filipovi¢. Njegov plan je bio da s trupama 13. korpusa 1 18. divizije izvrSi prodor glavnim. U

ime cara uputio je Proglas stanovnistvu Bosne i Hercegovine: (Carev proglas uo¢i ulaska
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austrougarskih trupa u Bosnu i Hercegovinu, 1878. godine). Cete cara austrijskog i kralja
ugarskog odlucile su preci granice Vase domovine. One ne dolaze kao neprijatelji, da zemlju
silom zauzmu. One dolaze kao prijatelji da ucine kraj zlu, koje ve¢ nekoliko godina
uznemiruju ne same Bosnu i Hercegovinu, nego i pograni¢ne zemlje Austro-Ugarske. Car i
Kralj je s bolom saznao, da ovu lijepu zemlju pustosi gradanski rat, da njeni stanovnici
medusobno ratuju, da je trgovina i promet prekinut, Vase blago izlozeno otimacini, Vasa polja
neobradena i da se jad udomio u gradu i na selu. Veliki i teski dogadaji ucinili su Vasu vladu
nemoc¢nom da uspostavi trajan mir i slogu na kojima pociva blagostanje naroda. Car i Kralj
nije mogao dulje gledati kako u blizini njegovih pokrajina vlada nasilje i nemir, kako bijeda
sve viSe 1 viSe kuca na granice njegovh zemalja. On je svratio pogled evropskih drzava na Vas
poloZaj i u savjetu naroda je jednoglasno zaklju¢eno da Vam Austro-Ugarska povrati mir i
blagostanje koga odavno nemate. Njegovo Veli¢anstvo Sultan, Zele¢i Vam dobro, nasao se
ponukanim da Vas povijeri zastiti svoga mo¢nog prijatelja Cara i Kralja. I tako ¢e carske i
kraljevske ¢ete Vama doéi. One Vam ne nose rat, nego mir. Nase oruzje treba da svakog sluzi,
a nikoga da podjarmljuje. Car i Kralj nareduje da svi sinovi te zemlje uzivaju po zakonu
ravnopravnost, da se svima za$titi zivot, vjera i imovina. Vasi zakoni i uredaji nece biti
svojevoljno poremeceni, u Vase se obicaje nece dirati. NiSta se nece prisilno mijenjati, dok se
zrelo ne promisli §to Vam je potrebno stari ¢e zakoni vrijediti dok se novi ne izdaju. Oc¢ekuje
se od vasih svjetovnih i duhovnih vlasti da odrzavaju red i pomazu vladu. Prihodi zemlje
trodi¢e se iskljucivo za njene potrebe. Neplaéeni porezi proslih godina neée se ubirati. Cete
Cara i1 Kralja nece biti ni u ¢emu na teretu zemlji. Sve §to od naroda uzmu za svoje potrebe
plati¢e u gotovu. Car 1 Kralj znade Vase prituzbe i1 Zeli Vam dobro. Pod njegovim moénim
zezlom zive mnogi narodi i svaki govori svojim jezikom. On vlada pripadnicima mnogih
vjera i svaki ispovijeda slobodno svoju vjeru. Stanovnici Bosne i Hercegovine, predajte se s
pouzdanjem pod zastitu slavnih zastava Austro-Ugarske. Primite nase vojnike kao prijatelje,
slusajte zapovjednike, prihvatite se opet svoga posla. Plodovi Vaseg rada bice zasticeni.
Glavna kolona presla je Savu 29. jula ujutro, nastupaju¢i od Broda putem Derventa -Doboj-
Sarajevo. Nju je €inila 6. divizija sa tri brdske brigade, ojacana 39. pjeSadijskom brigadom 1i
korpusnim dijelovima (jac¢ine 20 bataljona, 6 samostalnih ceta, 8 eskadrona konjice, 8 baterija
i 8 korpusnih mostova), sa oko 25.000 vojnika.16-ta Desna kolona, 7. brdska divizija sa dvije
brdske brigade je nastupala pravcem GradisSka -Banja Luka, a s jednom brdskom brigadom
pravcem Kostajnica -Novi-Prijedor-Banja Luka, a zatim objedinjeno pravcem Jajce-Travnik
sa 14 bataljona, 3 samostalne Cete, 3 eskadrona konjice, 4 brdske baterije, sa ukupno 17.724

vojnika 1 3.178 konja). Lijeva kolona, 20. pjeSadijska divizija, sa 16.071 vojnikom, 2.989
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konja i 41 topom je nastupala pravcem Samac-Gradatac-Gradanica-Donja Tuzla. Baron
Stevan Jovanovi¢ je izvrSio prodor od Imotskog i Vrgorca prema Ljubuskom i Mostaru, a ne
kako je Filipovi¢ planirao dolinom Neretve iz pravca Metkovi¢a. Glavninu snaga je ¢inila 18.
pjeSadijska divizija sa tri brdske brigade jacine 17.080 vojnika, 3.270 konja i 24 topa. Osim
toga, u Dalmaciji se nalazilo oko 10.000 vojnika - posadnih trupa, koje su sluzile kao rezerva.
Pri prelasku Une i Save, nijedna kolona nije naisla na ozbiljniji otpor, tek treceg avgusta dio
glavne kolone je naiSao na otpor kod Maglaja, kada je iz zasjede uniSten njen izvidacki
eskadron. Nakon §to je odbacila branioce ka Zepéu, 6. divizija je 6. avgusta zauzela Maglaj.
Jedinice desne kolone 13. korpusa, 7. brdska divizija prvih dana nisu naiSle na otpor.
Glavnina ove divizije je preko Gradiske 31. jula usla u Banju Luku. Njena desna kolona, 1.
brdska brigada bez otpora je 29. jula zauzela Bosansku Kostajnicu, 31. jula Bosanski Novi i
Prijedor i 1. augusta se sjedinila sa glavninom divizije u Banjoj Luci. Komandant 7. divizije
feldmarsal Wiirtenberg usmjerio je 2. avgusta glavninu snaga prema Varcar Vakufu 1 Jajcu,
nailazeéi na jak otpor na sedlu Rogolji, zapadno od Varcar Vakufa.

U borbama vodenim 5. augusta oko 1.000 branilaca je izbacilo iz stroja 44 austrougarska
vojnika, dok su sami imali oko stotinu mrtvih. Lijeva kolona 13. korpusa, 20. divizija je
nakon zauzimanja Graanice pokusSala da prodre u Dolnju Tuzlu. Medutim, naiSla je na zestok
otpor vojske pod komandom Semsekadi¢a i nakon znatnih gubitaka bila je prisiljena da se
povuée prema Gralanici. Nakon $to su slomile otpor kod Ljubuskog i Citluka jedinice 18.
divizije su 5. augusta prodrle u Mostar, odakle su se branioci povukli prema Stocu i
Nevesinju. Ne c¢ekajuc¢i dolazak pojacanja, general Filipovi¢ je glavninu snaga korpusa
usmjerio ka Zepéu, koje je zauzeto nakon jednodnevne bitke 7. augusta uveder. Istoga dana su
vodene borbe kod Jajca. Tu je oko 5.000-6.000 bosnjackih dobrovoljaca iz Jajca, Travnika i
Varcar Vakufa, medu kojima je bilo 500-600 pravoslavnih i katolika pruZzilo jak otpor
jedinicima 7. austrougarske divizije. Uvecer, zbog opasnosti da budu okruzeni napustili su
polozaje 1 povukli se prema Travniku, pretrpjevsi gubitke od 620 mrtvih, ranjenih 1
zarobljenih vojnika 1 1izgubiv§i 5 topova 1 2 zastave. Prema zvani¢nim podacima
ausstrougarskog General$taba austrougarske snage su imale 22 mrtva i 174 ranjena oficira i
vojnika. Nakon toga, austrougarske trupe su bez borbi usle u Vitez i Travnik. Poslije spajanja
prethodnice glavne kolone sa 7. divizijom, zdruzena austrougarska vojska je 14. augusta
1878. godine nastavila prodor prema Sarajevu u dvije kolone. Jedna je isla preko Busovace i
zauzela je istoga dana. Drugi dio je prodirao prema Kaknju, gdje su branioci sa
Hadzijamakovi¢em pruzili otpor 15. i 16. augusta 1878. godine. Sedamnaestoga augusta je

palo i1 Visoko, a Hadzijamakovi¢ se s ostacima svoje ¢ete povukao u Sarajevo. Radi odbrane
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grada pristupili su mu mnogi ugledni gradani 1 5.000 dobrovoljaca, medu kojima je bilo i vise
djevojaka i zena. StanovniStvu je upuéen proglas i poziv na pruzanje otpora. Dragi sugradani,
probudimo se, vrijeme prolazi, neprijatelj nas sa sviju strana okruzuje! Svima je vama poznato
da neprijatelj, koji je naSu granicu preSao, i ide, dolazi, da naSe vjecno spokojstvo i
blagostanje upropasti. Uzasi i kuknjava vojnika, ¢inovnika raznijeh razreda ziteljstva, djece i
zena od nasilnog postupanja neprijatelja, u Banja Luku i Mostar doSavsi ga, ovamo se Cuje.
Ovakve crne dane ne vidjeti i ¢uvati dragu nam domovinu, koji su nasi oci i praoci toliku krv
proliv§i, osvojiti 1 saCuvati u stanju bili, ostalo je za duznost nama, koji smo djeca onijeh
gazija 1 Sehita. Muzevi domovine! Pohitimo protiv neprijatelja, koji je upro oci u nasu
domovinu i koji namjerava i grobove nasih matera i otaca velikijeh djedova gaziti i polozimo
dusu. Branioci su sa 20 topova zauzeli okolna brda i neke zgrade u gradu. Napad
austrougarskih trupa na Sarajevo je izvrSen 19. augusta ujutro. General Filipovi¢ je znatan dio
svojih snaga rasporedio u obuhvatni manevar preko brda koja dominiraju Sarajevom, a
glavninu je uputio od IlidZe prema sredistu grada . Bitka za grad je trajala oko Sest sati®.
Boc¢ne trupe su savladale branioce na visovima i ukljucile se u napad na grad, tuku¢i ga
snaznom artiljerijskom vatrom iz 52 topa. Glavnina snaga je naisla na zestok otpor branilaca u
zapadnom dijelu grada, ali ih je uspjela potisnuti prema srediStu. Branioci su se utvrdili u
Alipasinoj dzamiji za dugotrajnu odbranu. Tu su i Zene bile angazovane dajuéi svoj doprinos
borbi gadaju¢i protivnike kamenjem sa munare. Kada je vojska napokon upala u dzamiju,
natjerali su branioce na munaru i bacili ih odozgo. One koji bi pad prezivjeli, vojnici iz
okolnog Zbunja bi upucali. LeSevi su uskoro bili sklonjeni, ali su oSte¢enja i krvavi tragovi
unutar dZamije i oko nje svjedocili kakva se krvava borba ovdje vodila. U blizini vojne
bolnice austrougarske snage su imale velikih muka da osvoje jednu kucu iz koje se pruzao
zestok otpor. Kada im je konacno poslo za rukom da upadnu u kucu, vidjeli su da su im
protivnici bili jedna trudna Zena i desetogodi$nji djecak. lako je vojska upala u kuéu, oni su i
dalje pucali. Promasili su zapovjednika kapetana Imelica, ali su ranili one iza njega. Ljutiti
vojnici su htjeli na njih nasrnuti puskama i bajonetima, ali se tada ispod stepenica pojavila
masa branilaca pa se austrougarska vojska povukla i uskoro zapalila kuéu. Poslije podne,
branioci su bili primorani da se pred nadmo¢nim austrougarskim snagama povuku prema
Romaniji. Prema zvani¢nim podacima austrougarskog GeneralStaba, u bici za Sarajevo

austrougarske trupe su imale 370 mrtvih i ranjenih. Tacan broj gubitaka Sarajlija se ne zna, ali
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prema procjenama se racunalo da je bilo oko 350 mrtvih i 1.500 ranjenih. Nakon zauzimanja
grada austrougarske jedinice su hvatale i slale u zarobljenistvo sve gradane koje su nasle po
ulicama, a narocito muslimane. Tako je uhvaceno oko 600 ljudi, koji su 24. augusta upucéeni u
Olomuc u Moravskoj. General Filipovi¢ je odmah zaveo i prijeki ratni sud, koji je osudio na
smrt 9 Sarajlija, medu njima vjeSanjem u narodu omiljenog Muhameda Hadzijamakovica.
Njemu je nakon citanja presude bilo dozvoljeno da obavi molitvu a nakon toga vojnici su ga
podigli na drveno postolje. Dok mu je dzelat skidao ahmediju i namicao omcu
Hadzijamakovi¢ se okrenuo prema Sarajevu pa je, Sire¢i obje ruke, kao da ga grli, jauknuo iz
sveg glasa: “Vaj haluna, Seher Sarajevo.” Pad Sarajeva nije znadio i definitivnu okupaciju
zemlje. Teske borbe u isto¢noj Bosni su vodene na Glasincu, kod Mokrog i Sekovi¢a 21.
septembra, a definitivno je zaposjednuta na pocetku oktobra 1878. godine ulaskom
austrougarskih trupa u Gorazde 1 Focu. Vijesti o masovnim pokretima i oruzanim pripremama
Bosnjaka u Bosanskoj krajini i zapadnoj Bosni natjerale su austrougarski General§tab da
pojaca snage i mobiliSe nove trupe. Od njih je obrazovana armija, koja se sastojala od 159
pjesadijskih bataljona, 30 konjic¢kih eskadrona sa 300 topova, 30.000 zapreznih kola i 110.000
konja sa ukupno 6.280 oficira i 262.353 vojnika. Sredinom septembra u Posavini su
koncentrisane velike austrougarske snage. Protiv Semsekadic¢a su poslana dva korpusa. Jedan
od njih pod zapovjednistvom barona Bienertha je presao Savu kod Samca i izvrsio prodor
prema Brckom, koje je, nakon cjelodnevne bitke, uspio zauzeti 17. septembra. Tri dana
kasnije je bez otpora zauzeta Bijeljina. Istovremeno, feldmar$al Szapary je sa 3. korpusom
napadao polozaje branilaca na Ozrenu i Trebovcu. Poslije manjeg otpora poslo mu je za
rukom da 16. septembra prodre u Gracanicu, 19. u Lukavac, a 22. septembra u Tuzlu.
Semsekadi¢eva vojska se pred nadmoénim neprijateljem povukla u unutragnjost, s namjerom
da organizuje otpor u Zvorniku i Srebrenici. Medutim, nije naisla na podrsku stanovnistva i
povukla se u ViSegrad, a zatim u Novopazarski Sandzak, gdje je namjeravala organizovati
otpor. Zestok otpor u Hercegovini su pruzali branioci Stoca, ali jade i bolje naoruzani
napadaci su kona¢no 21. avgusta zauzeli ovo vazno utvrdenje. Zatim su zauzeli ostale
gradove: Nevesinje 28. avgusta, Trebinje 7., Bile¢u 16., i Gacko 18. septembra. Nakon pada
tih gradova, hercegovacki borci su se drzali u nekim mjestima prema crnogorskoj granici.
Glavno uporiste bio im je Klobuk, koje je nakon trodnevne bitke palo 28. septembra. Nakon
zauzimanja Konjica, 5. oktobra je bila cijela Hercegovina okupirana. Najduzi otpor okupaciji
je pruzala Bosanska krajina. Najkrvavije borbe su vodene u Kljucu 1 u Biha¢u. Dok su
jedinice 14. pjesadijske divizije 6. septembra bez otpora zauzele Bronzani Majdan, Kozarac i

Prijedor, jace snage 7. divizije su izvrSile prodor do Kljuca i nakon teskih dvodnevnih borbi
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zauzele ga 8. septembra, uz gubitke od 299 mrtvih i ranjenih vojnika i 12 oficira. Nakon pada
Kljuca, austrougarske trupe su zauzele Sanski Most, Skender Vakuf, Stari Majdan, Kotor-
Varos i Kamengrad, ¢ime je bio otvoren put sa istoka prema Bihacu. Operacije za osvajanje
Bihac¢a austrougarske trupe su otpocele 7. septembra. Toga dana, branioci pod vodstvom
Husein-efendije Karabegovi¢a su razbili napadate kod Zegara, pred samim Bihad¢om,
nanose¢i mu gubitke od 98 mrtvih, 406 ranjenih i 35 nestalih vojnika i oficira. Osam dana
kasnije, nakon $to su austrougarske trupe dobile pojacanja, poceo je novi napad na grad i tek
poslije trodnevne bitke na prilazima i ulicama grada, 19. septembra austrougarske trupe su ga
zaposjele. Nakon uobicajenih represalija, hapsenja, strijeljanja i odvodenja veceg broja ljudi u
zarobljeniStvo, napadaci su nastavili prodor prema Petrovcu, u koji su usli bez otpora 25.
septembra. Krajem septembra drzali su se jo§ samo Livno na jugozapadu i Cazinska Krajina
na sjeverozapadu Bosne. Nakon Zestoke borbe, koja je trajala dva dana, uz angazovanje
topova, austrougarske jedinice su 28. septembra zauzele Livno. Prijeki sud je veliki broj
zarobljenih branilaca osudio na smrt. Otpor je najduze pruzan u Cazinskoj krajini. Nakon
borbi kod Pecigrada 6. 1 7. oktobra, u kojima su KrajiSnici izbacili iz stroja 258 austrougarskih
vojnika i oficira, uskoro su zauzeta utvrdena mjesta Podzvizd, Vrnogra¢ i Buzim, a zatim je
20. oktobra palo i posljednje uporiste otpora u zemlji - tvrdava u Kladusi*®.

Nakon gotovo tri mjeseca ofanzivnih operacija i znatnih gubitaka, austrougarske trupe su
uspjele da posjednu i okupiraju Bosnu i Hercegovinu. Uspostava austrougarske uprave, Ni
carevi ni sultanovi nakon okupacije Bosne i Hercegovine, austrougarska administracija je
poduzela brojne politi¢ko - ekonomske, socijalne i kulturno - duhovne mjere, s ciljem da se u
okupiranom podru¢ju osigura vlast i paritetan utjecaj Austrije i Ugarske. Drzavno-pravni
polozaj Bosne 1 Hercegovine prema Monarhiji kao cjelini 1 njenim sastavnim dijelovima,
Austriji i Ugarskoj, bio je zasnovan na osnovnim zakonima od 1879. godine (Zakon o
ukljuc¢ivanju BiH u zajednicko carinsko podru¢je Monarhije), i od 1880. godine (tzv.
“Bosanski zakon”). Zakonom od 22.02.1880. godine bile su postavljene osnove na kojima se
zasnivala zajedniCka vlada i osiguravao poseban interes Austrije i Ugarske na okupiranom
podrucju. Kao $to je medunarodno-pravni polozaj Bosne i Hercegovine ostao nerijeSen, tako
je 1 njen polozaj unutar Monarhije i odnos prema Austriji i Ugarskoj ostao nedovoljno
definisan. Okupirana Bosna i Hercegovina nije pripadala ni austrijskoj ni ugarskoj polovini

Monarhije, nego je smatrana opcedrzavnim podru¢jem u ¢ijoj su upravi ucestvovale

*Jankovi¢, D. (ur.), Istorija XX veka: zbornik radova, sv. 3, Institut drustvenih nauka/Odeljenje za istorijske
nauke, Beograd, 1962., str. 153.-275.
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Zajednicka vlada i vlade obiju drzava Monarhije. U takvim uslovima izgradivana je posebna
uprava sa brojnim “zemaljskim ustanovama”. Vrhovna vlast je pripadala Zajednic¢koj vladi, u
¢ije ime je administraciju vrSilo Zajednicko ministarstvo finansija, §to nije bio slucaj ni sa
jednom pokrajinom ili zemljom u Monarhiji. Za cijelo vrijeme austrougarske uprave u Bosni i
Hercegovini nisu bile potpuno odvojene vojna i civilna vlast. Nakon okupacije zemljom je
upravljala vojna uprava. Po carskoj naredbi od 29. oktobra 1879. godine na ¢elu uprave su se
nalazili vojni zapovjednici u ¢ijim kompetencijama su se nalazili javna sigurnost, izgradnja
puteva i organizacija uprave. Uz generala kao upravnika nalazila se Zemaljska vlada koja je u
pocetku bila podijeljena na 4 odjeljenja (unutrasnji poslovi, finansije, pravosude 1 gradevine)
a od 1912. godine na 6 (uprava, pravosude, vjera i prosvjeta te privreda i tehnika. Do 1882.
godine zemljom je upravljala okupaciona vojna vlast, koja je tada zamijenjena civilnom
upravom. Od 1882. godine stvarnu vlast u gradanskoj sluzbi je vrsio “adlatus” pod nadzorom
i po uputstvima zajednic¢kog ministra finansija iz Beca. S obzirom na formalni sultanov
suverenitet nad Bosnom i Hercegovinom ostao je nerijeSen njen medunarodni i unutrasnji
polozaj, Sto je otezavalo ucvrS¢enje austrougarske vlasti u njoj. Privremena organizacija
okupacione uprave u Bosni i Hercegovini pokazala je niz slabosti i sistem uprave je doSao u
krizu na raznim pitanjima unutraSnje politike Sto je vodilo zaoStravanju odnosa sa vecinom
stanovnistva i najzad dovelo do ustanka u isto¢noj Hercegovini i isto¢noj Bosni 1882. godine.
Povoljna medunarodna situacija i ogromna finansijska 1 vojna sredstva omogucili su
Monarhiji da likvidira ustani¢ki pokret. Usljed tih zbivanja u ljeto 1882. godine je doSlo do
izmjena u strukturi okupacione uprave. Za zajednickog ministra finansija je imenovan
Benjamin Kalaj, dobar poznavalac bosanskohercegovackih i balkanskih prilika. Vojna i
politi¢ka kretanja u Bosni i Hercegovini tokom velike Isto¢ne krize 1875 -1878. godine imala
su znacajne posljedice na demografsku sliku zemlje. Za vrijeme austrougarske uprave u BiH
izvrSena su Cetiri popisa stanovni$tva 1879., 1885., 1895. i 1910. godine. Prvom popisu
stanovniStva prethodili su popis naseljenih mjesta 1 numeracija kuca. Prema njegovim
rezultatima na dan 1. juna 1879. godine Zivjelo je u BiH 1.158. 164 osobe, od kojih je bilo 43
% pravoslavnih, 39 % muslimana, 18 % katolika i 0,29 % Jevreja. Taj popis nije bio sasvim
tacan jer nije obuhvatio izvjestan dio osoba. U narednom periodu fakticki prirast stanovniStva
se povecao §to se odrazilo u narednim popisima. Prema rezultatima popisa iz 1885. godine u
Bosni i Hercegovini je zivjelo 1.336.091 stanovnik, 1895. godine 1.568.092 a iz 1910. godine
je bilo 1.898.044 stanovnika. Broj pravoslavnog stanovnistva se od 1879. do 1910. godine
povecao za 66 %, broj muslimanskog za 36 %, katolickog za 107 % i jevrejskog za 246 %. U

cjelini promatrano Bosna i Hercegovina je bila slabo naseljena. Na 1 km2 su Zivjela 22
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stanovnika, 1885. 25, 1895. 30 i 1910. godine 37,1. Najve¢i dio stanovnistva u Bosni i
Hercegovini je zivio na selu. Vecéina gradova je imala agrarni i zanatlijsko-trgovinski
karakter. U njima su najbrojnije bile zanatlije i trgovci, a zatim vojska, ¢inovnici |
inteligencija. Na pocetku austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini su se nalazila 43 grada
koji su bili srediSta okruzne i sreske uprave. Godine 1885. broj gradova se povecao na 47,
1895. na 52, a 1910. na 66. Godine 1910. od 66 bosanskohercegovackih gradova samo pet su
imali viSe od 10.000 stanovnika (Bijeljina, Banja Luka, Tuzla, Mostar i Sarajevo) dok je Sest
imalo izmedu 5.000-7.300 stanovnika. Formiralo se i novo gradanstvo kojeg su Cinili
pripadnici vojske, ¢inovnickog aparata, intelektualci, privrednici i radnici. Kod izgradnje svog
birokratskog aparata uprava se u pocetku oslanjala na dosljake koji se nisu pokazali u sluzbi.
Bilo je tu pustolova, diletanata koji nisu mogli napredovati u sluzbi u svojoj zemlji a i onih
koji su taj posao shvatali dostojanstvom pa su 80 -ih godina u BiH sluzbovali 1 princ, 8
grofova, 20 barona i 54 viteza. Od 80-ih godina XIX stolje¢a do 1914. godine broj ¢inovnika
je sa 2.000 porastao na 14.000. Paralelno je rastao i broj domaceg stanovni$tva ali ono nije
dostiglo veci udio od 42 %. Glavni grad Sarajevo i okruzni gradovi su se pretvarali u gradove
komercijalnog i industrijskog tipa dok su manji centri, sjediSta sreskih organa pokazivali
znakove zivahnijeg trgovackog prometa. Tu promjenu je lijepo je opisao Hajnrih Renner u
svom putopisu Kroz Bosnu i Hercegovinu-uzduz i poprijeko 1896. godine, navode¢i primjer
Tuzle: “U toku dva desetlje¢a obiSao sam tri puta sjeveroistoénu Bosnu i posjetio tri puta
Dolnju Tuz a svaki put pod potpuno promjenjenim prilikama. Prvi put tokom okupacije 1878.,
Tada je to bio potpuno turski grad, kojem je eksploatacija soli pribavila izvjestan znacaj: bilo
je usljed toga dosta prometa, ali se on obavljao samo s tovarnim. Stari ruSevni kastel, konak i
episkopska rezidencija su predstavljali najznacajnije tacke u gradu. Nakon toga vidio sam
Tuzlu 1886. godine prilikom otvaranja zeljeznicke linije od Doboja do Siminhana. Iz Tuzle je
ve¢ tada nastao polumoderan grad, rudarstvo je ve¢ pocelo da se razvija. Prilikom mog
posljednjeg boravka naSao sam industrijski 1 rudarski centar ne oc¢ekivanog opsega, po cemu
se vrlo jasno raspoznavalo da Bosna kree ogromnim koracima naprijed.” Za vrijeme
austrougarske uprave, kao politi¢ko, privredno i kulturno srediSte Bosne i Hercegovine,
Sarajevo se razvilo u moderni grad. Ono je, po misljenju bosanskog naroda predstavljalo
centar ljepote kojeg su ¢inile monumentalne moderne zgrade, te sjaj i raskos, koje jedan grad
samo moze imati. Sa bosanskog aspekta Sarajevo je predstavljalo ogledalo Bosne. Rijetko

gdje se mogao naci grad koji je tako vjerno oslikavao ¢itavu zemlju. Drugi gradovi u zemlji,
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iako daleko manji, imali su karakter potpuno jednak karakteru Sarajeva®. Bag kao §to mali
kolibri ima sve iste organe kao i kralj ptica, samo mnogo manje tako se i svaka bosanska
provincija mogla ponositi da ima iste karakteristike kao i Sarajevo. Nakon okupacije Sarajevo
se modernizovalo i uz sacuvana tradicionalna poprimilo i obiljezja zapadnoevropskog svijeta.
Katastrofalni pozar u Sarajevu 1879. godine, ubrzao je rastanak sa hanovima jer i oni koji s u
preostali mogli su tek nakratko zadovoljiti potrebe sve veceg broja stranih putnika. Zato je
opcinska vlast sa zadovoljstvom pozdravila inicijativu GliSe Jeftanovi¢a za izgradnju
modernog hotela Evropa u Sarajevu, koji je mogao u potpunosti zadovoljiti potrebe sve veceg
broja gostiju. «Evropa‘“ je otvorila svoja vrata 12. decembra 1882. godine. Bili su prisutni
uglednici grada, njegova elita. Bio je to dogadaj od prvorazrednog znacaja» - pisao je «
Sarajevski list ». Koliko god je bio ponosan na izgradnju prvog evropskog hotela u Sarajevu,
gradonacelnik je bio sre¢niji i ponosniji kada je 1. januara 1885. godine proSao sarajevskim
ulicama prvi tramvaj. Tog dana Sarajlije su najzad doc¢ekale da vide «konjsku Zeljeznicu...
Bilo je tac¢no 10 sati kada je konj povukao vagon u kojem su se nalazili uzvanici. Bio je to
dogadaj od posebnog znacaja tim viSe $to je Sarajevo u to vrijeme spadalo U rijetke evropske
gradove koji su imali tramvajski saobrac¢aj. Nakon okupacije 1878. godine, ulice u Sarajevu
su bile osvjetljene petrolejskim svjetiljkama koje su palili vatrogasci. U toku 1880. godine u
centru grada se nalazilo 188 uli¢nih fenjera. Kasnije je Sarajevo dobilo elektri¢nu rasvjetu.
Njeno probno paljenje dogodilo se 3. i 4. aprila 1895. godine. Generalna proba je uspjela, a
premijera se dogodila 1. maja iste godine. Toga dana je u javni saobracaj pusten elektri¢ni
tramvaj, tri godine prije nego $to ¢e se to desiti u Becu®.

Mjesec dana kasnije iz saobracaja je povucen konjski tramvaj koji je uspjeSno punih deset god
ina prevozio putnike i robu, predstavljaju¢i svojevremeno veliku senzaciju.Nakon okupacije
BiH 1878. godine austrougarska administracija je poduzela brojne mjere da je integrise u svoj
drzavni sistem. Posebno vazno mjesto medu njima imalo je uvodenje vojne obaveze u BiH i
uklju€enje bosanskohercegovackih vojnih obveznika u vojnu organizaciju Monarhije. Nakon
Sto je osigurala saglasnost Porte pristupilo se uvodenju vojne obaveze 1 provodenju
regrutacije, uzimajuci vojne potencijale BiH u umjerenom obimu. Provizorni Vojni zakon u
Bosni i Hercegovini proglasen je 4. novembra 1881. godine. Istovremeno je car Franjo Josip

uputio proglas stanovnistvu Bosne i Hercegovine, u kojem je naglasio da se “bez oruzane sile

*Jovanovi¢ Radoman, Crna Gora i istocna Hercegovina za vrijeme aneksione krize (1908-1909), u:
Jugoslovenski narodi pred prvi svetski rat, Beograd 1967 str.96

*Jovanovi¢ Radoman, Crna Gora i istocna Hercegovina za vrijeme aneksione krize (1908-1909), u:
Jugoslovenski narodi pred prvi svetski rat, Beograd 1967 str.99
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ne moze ocuvati mir u zemlji, $tititi Zivot i imetak stanovnika, a zemlja od neprijatelja spolja.
Rane koje su donijeli protekli dogadaji tek treba da zarastu, pa je doSlo vrijeme da sinovi
zemlje sposobni za odbranu nastupe na duznost i da im bez razlike po vjeri pripadne ¢ast da u
odbranu svoje otadzbine nose oruzje. U Zakonu za obranu izreCene su najSire olakSice i
oslobadanja, da u vrSenju vojne sluzbe niko necée biti sprijeCen u vrSenju svojih vjerskih
duznosti.” Prema odredbama provizornog Vojnog zakona vojnu obavezu su u principu trebali
vrsiti svi vojno sposobni bosanskohercegovacki zemaljski pripadnici, koji su bili obavezni
ucestvovati u odbrani zemlje 1 Monarhije. Vojna duznost je pocinjala 1. januara kalendarske
godine u kojoj je vojni obveznik navrSavao 20 godina. Bila je uslovljena potrebnom
duhovnom i tjelesnom sposobno$¢u i minimalnom visinom od 155,4 cm. Trajala je 3 godine
u liniji i 9 godina u rezervi. Institucija zastupanja (bedelija, bedluk) je preuzeta iz osmanskog
Vojnog zakona i poblize regulisana u instrukcijama o provodenju regrutacije. Zastupnik je
morao da u Cetvrtoj starosnoj klasi ispuni svoju duznost. Nije smio biti stariji od 32 godine,
morao je biti zemaljski pripadnik Bosne 1 Hercegovine i odgovarati propisima o
dobrovoljnom stupanju u vojsku. S obzirom na nerijeSen drzavno-pravni polozaj,
bosanskohercegovacke jedinice de iure nisu predstavljale sastavni dio austrougarske armije.
Njihova unutraSnja organizacija je u prvoj instanci bila isklju¢ivo odredena od cara,
pokazujuéi jasna ublazavanja u odnosu na sistem austrougarskih vojnih snaga. Uprkos
posebnom statusu, bosanskohercegovacke jedinice su istovremeno stajale sa austrougarskom
vojskom u izvjesnom pravnom koneksu, koji je bio predstavljen zajednickim vladarom,
ujednacenim propisima sluzbe po Vojnom zakonu kojem su podlijegale, kao i odredbama
upotrebe ovih trupa po kojima je njihova duznost bila ne samo odbrana Bosne 1 Hercegovine
nego i cjelokupnog prostora Monarhije. Austrougarska vojska smjeStena u Bosni i
Hercegovini nakon okupacije postala je znacajan druStveni i ekonomski faktor, unose¢i nove
poglede i dajuci pecat svim zbivanjima u kulturnoj i ekonomskoj sferi zivota®, Izgradnja
saobracajnica 1 infrastrukture u bosanskohercegovackim gradovima i priblizavanje tekovina
zapadnoevropske civilizacije je bilio djelo inzinjerijskih jedinica okupacione vojske.
Okupacijom Bosne i Hercegovine nastala je nova etapa u izgradnji saobracajnica. Nakon
okupacije poduzete su mjere da se $to prije poboljsa cestovni saobracaj. U toku 1878. i 1879.
godine razvila se velika aktivnost na rekonstrukciji i dogradnji putne mreze. Ve¢ sredinom
1881. godine u Bosni i Hercegovini je bilo osposobljeno za kolski saobracaj 16 putnih

pravaca u duzini od 1.543 km. Za 13 godina je izgradena glavna saobracajna linija Bosanski

3Jaksi¢ Grgur, Bosna i Hercegovina na Berlinskom kongresu, Beograd 1955 str.44
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Brod-Sarajevo-Metkovi¢. U toku okupacionog pohoda pocela je uspostava ratne poSte putem
koje se u pocetku obavljao prijem, transport i dostava pisama, novina i nov¢anih posiljki samo
za potrebe austrougarske vojske. Od 1879. godine otvorene su vojne poste, a od 1889. godine
uveden je i telefonski saobracaj, kojim su se mogli koristiti u prvo vrijeme samo vojska i
Cinovnici. Od 1894. godine uspostavljen je javni telefonski saobrac¢aj. Izgradnja vojnih
objekata dala je novi izgled bosanskohercegovackim gradovima. Sredista druStvenog zivota
postaju oficirske kasine organizovane nakon okupacije, sa vojnim bibliotekama, vojnim
orkestrima i brojnim kulturnim manifestacijama, unoseci u zatvorenu bosanskohercegovacku
sredinu novi stil Zivota. Od 1882. godine pocela je uspostava bosanskohercegovackih
jedinica. Bosanskohercegovacki vojni obveznici regrutovani 1882. godine su rasporedeni u
sastav Cetiri formirane bosanskohercegovacke cete i to: prvu u Sarajevu, drugu u Banjoj Luci,
trecu u Dolnjoj Tuzli i Cetvrtu u Mostaru. Ove Cetiri Cete nosile su brojeve 1-4. Daljnje 4 Cete
sa brojevima 5-8 formirane su 1883., 1884. sa brojevima 9-12, a 1885. godine cete sa
brojevima 13-16. Iste godine iz ovih ¢eta formirani su samostalni pjesadijski bataljoni sa
oznakama I-IV. Od 1886. do 1889. godine, u svakom dopunskom okrugu bile su
uspostavljene nove Cete, koje su priklju¢ene postojec¢em bataljonu. One su se 1. oktobra 1889.
godine ujedinile u novi bataljon, uz istovremenu uspostavu rezervnog bataljanskog kadra.
Cete uspostavljene od 1890. do 1892. godine ujedinile su se 1. oktobra 1893. godine u daljnja
4 bataljona koji su imali po 3 ¢ete. Iz ovih 12 samostalnih bataljona, 1 januara 1894. godine
su uspostavljena 4 pjeSadijska puka, sa po tri bataljona i to:

1. bosanskohercegovacki puk iz sarajevskog okruga za dopunu,

2. 1z banjoluckog,

3. iz tuzlanskog i

4. iz mostarskog.

Nakon ukljuc¢enja Bosne i Hercegovine u vojnu organizaciju Monarhije, uvedena je institucija
vojnog “duSebriznistva‘ i1 uspostavljen je poseban okrug za “duSebrizniStvo”, koje je imalo
poseban status u vojsci 1 bilo rangirano prema funkcijama i vojnim ¢inovima.

Za obavljanje “dusebrizniStva‘“ kod katolickih vojnika u Bosni 1 Hercegovini su bili odredeni
jedan vojni sveéenik, dva vojna kurata i Sest vojnih kapelana. Kod pravoslavnih vojnika od
1896. godine je bio sistematizovan jedan vojni nadsvecenik sa Sest vojnih kapelana. Za
jevrejske vojnike u miru nije bio predviden “dusebriznik, nego se “duSebriznistvo” vrsilo
preko lokalnog rabina. U slu€aju mobilizacije kod svake armijske Vrhovne komande je bio
predviden jedan vojni rabin koji se trebao starati za vjerske funkcije jevrejskih vojnika kod

trupa, komandi i ureda. Za obavljanje vojnog “dusebriznistva“ kod muslimanskih vojnika su
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ve¢ u provizornom Vojnom zakonu iz 1881. godine bila predvidena dva vojna imama.
Naredne godine, sarajevski muftija Hilmi ef. je predlozio da se za vojnog imama imenuje
hodza hadzi-Mehmed Koki¢ iz Zenice. Taj prijedlog car je potvrdio. Istovremeno je propisana
odjeca za vojnog imama: fes crven sa bijelim sarukom (ahmedijom) i crnom kitom od svilenih
resa, gornja haljina - tamnomodro dZube od sukna do ispod koljena oblikom obi¢ajnim u
muslimana, jaka i okrajak na rukavima brocast na rukavima duz Sava po rubu nastavka bit ¢e
tri zlatna traka, nadalje, tamnomodre prostrane Salvare od sukna, nanogavice treba da se
spram donjeg kraja suzuju. Dje¢erma tamnomodra s jednim redom od 13 komada krugljastih
dugmadi od mjeda. Pas ¢e mu biti crven (krmezi), 1 Sal koji se omota oko struka, mestve crne
(Cifte kundur). Mushavska kesa o prekoramku nalika nabojnja¢i konjickih casnika c. kr.
vojske. Remen $irok 2,5 cm ima biti od crvena safijana i presvucen srebrnom trakom. To mu
sluzi za pohranu Kur'-ana te se nosi na desnom ramenu spram lijeve strane. Kovcezi¢
(sanduci¢) od crne koZe, unju se spremaju 4 vjerozakonska Citaba, a uz to mora imati dva
metra dugacak i 1,5 m Sirok ¢ilim za klanjanje (serdzada). Nekoliko godina kasnije, 1888.
godine imenovan je i drugi vojni imam, hodZza Mehmed Beciragi¢ iz Sarajeva. Za
muslimanske vojnike se ¢inilo sve Sto je moguce, ukoliko nije dovodilo u pitanje jedinstvo
armije. I sam ¢in polaganja zakletve je njima prilagoden, pa su je oni posebno polagali. Imam
sa Kur’anom u ruci ¢itao je tekst zakletve, koji su vojnici sa fesom na glavi tiho ponavljali i
na kraju njen znacaj potcrtavali rijeCima “valahi bilahi.” (Tekst zakletve: Zaklinjem se Bogu
svemogucem, da ¢u biti vjeran njegovom veli¢anstvu caru i kralju Franji Josipu Prvom, i da
¢u sve zapovijedi mojih nadredenih i viSih poStovati cak i u opasnosti po vlastiti zivot.). U
takvom nacinu polaganja zakletve sadrzan je duboki filozofski smisao znaenja islama kod
bosanskohercegovackih muslimana, pa se sa zakletvom Bogu povezivala duznost prema caru.
KrSenje jedne obaveze povlacilo je za sobom krSenje druge, pa je tako uspostavljen
mehanizam koji je osiguravao njegovu punu lojalnost. Vojni “dusebriznici” su imali izuzetno
znacajnu ulogu u izgradnji moralnih 1 vojni¢kih osobina bosanskohercegovackih vojnih
obveznika. Prema odredbama zakona o “duSebriznistvu” iz 1887. godine, regulisane su
njihove duznosti i obaveze u ratu i u miru. Za vrijeme borbenih dejstava nisu se smjeli
udaljavati od jedinice; u toku borbe su trebali da ohrabre vojnike i podsjete ih na savjesno i
pozrtvovano vrSenje vojnicke duznosti; na mjestima za previjanje su trebali da tjeSe ranjene.
Osim toga obavljali su pokop poginulih vojnika prema vjerskim obic¢ajima. U miru vojni
“dusebriznici” su imali znac¢ajnu ulogu pri provodenju regrutacije. Za vrijeme vojne sluzbe su
trebali vojnike stalno podsjecati na ispunjavanje duznosti, poStovanje zakona i izvrSavanje

naredbi nadredenih. U kaznenim ustanovama su trebali da ubijede vojnika u neispravnost
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njihovog postupka 1 da zbog krSenja discipline izraze pokajanje. Na kursevima,
organizovanim kod jedinica za vrijeme sluzenja vojnog roka, vojni “dusebriznici” su
provodili opismenjavanje i vodili kurs vjeronauke. Kao glavni zadatak su trebali kod vojnika
razvijati patriotizam prema Monarhiji, stalno ih podsjecati da je zakletva svetinja i da se treba
Zrtvovati za cara®®,

Bosanskohercegovacke jedinice su 1895. godine dobile vojnu muziku. Tom prilikom Edward
Wagnes, voda orkestra 2. bosanskohercegovackog puka u Grazu je komponovao koracnicu
“Die Bosniaken kommen”, koja je uskoro postala prepoznatljivo obiljezje svih
bosanskohercegovackih  jedinica. Specifican  nalin  odijevanja  izdvajao  je
bosanskohercegovacke jedinice od ostalih trupa armije. Nosili su svijetloplave “turske hlace”
i gamase. U pocetku su samo muslimani nosili fes, a Kkasnije svi pripadnici
bosanskohercegovackih jedinica. Od 1909. godine za sve dijelove armije, izuzev konjice, su
uvedene smede - sive uniforme. Od 1910. godine i fes je dobio ratnu, smede -Sivu boju.
Nakon vojne reforme u Monarhji 1912. godine nastupile su znaCajne novosti i u
bosanskohercegovackim jedinicama. Novi Vojni zakon za Bosnu i Hercegovinu je proglasen
11. avgusta 1912. Njime je godisnji kontingent regruta uskladen sa principom koji je vazio za
Austriju i Ugarsku. Po njegovim odredbama kontingent regruta za Boshu i Hercegovinu je
iznosio 6.392 vojna obveznika ili 0,43% ukupnog stanovnisStva §to je predstavljalo prosjek
austrijskog (0,42%) i ugarskog (0,44%) procenta ukupnog stanovnistva. Istovremeno je doslo
1 do pomjeranja starosne granice za rezervni sastav. Prema novom Vojnom zakonu, treca
rezerva se zavrSavala sa 42 godine Zivota. Njegove odredbe su prilagodene odredbama
Vojnog zakona za Austriju i Ugarsku, uz manja odstupanja. Vojna obaveza je bila opca i
morala se izvrSiti li¢no, tako da je ukinuta institucija zastupanja (bedelija, bedluk). U toku
druge polovine 1912. i tokom 1913. godine javljale su se brojne inicijative o provodenju
mjera za jacanje osjecaja pripadnosti Monarniji i trazeni su modaliteti potpunog integriranja
bosanskohercegovackih vojnih snaga u vojnu organizaciju zajednicke vojske. Zemaljski
poglavar Potiorek je predloZio je da se, radi jacanja polozaja Monarhije u Bosni i Hercegovini
1 istovremene promjene posebnog statusa bosanskohercegovackih jedinica poduzme nekoliko
mjera. Bosanskohercegovacke jedinice su trebale nositi oznake zajedni¢ke vojske, a
ekonomska uprava bosanskohercegovackih jedinica je trebala da prede u nadleznost

Ministarstva rata, iz razloga da bosanskohercegovacki politi¢ari ne bi zahtijevali poseban

**Kapidzi¢ Hamdija, Pripremanje ustavnog perioda u Bosni i Hercegovini (1908-1910), Godisnjak Istorijskog
drustva BiH, god. X, Sarajevo 1959 str.111
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status bosanskohercegovackih jedinica. Osim toga, trebalo je poduzeti mjere koje imaju za cilj
jacanje pripadnosti Bosne i Hercegovine Monarhiji. Prijedlog generala Potioreka da se
unificira odjeCa kod bosanskohercegovackih jedinica, nije naiSla na slaganje
prijestolonasljednika Franza Ferdinanda, koji je izrazio zelju da svi pripadnici jedinica, koje
se popunjavaju iz Bosne i Hercegovine i dalje nose fes, pa ¢e ta odluka ostati na snazi sve do
kraja Prvog svjetskog rata. Jedini izuzetak bit ¢e u¢injen kod juriSnih bosanskohercegovackih

jedinica, kojima ¢e se dodijeliti ¢eli¢ni $ljemovi.

5. Benjamin Kallay

Porodica Benjamina Kallaya sa oceve strane je izdanak plemena osvaja¢a madarske domovine
iz doba Arpadovi¢a. Naime, to pleme je naselilo prostore sjevernih madarskih zupanija
Szabolcs, Szatmar i Borsod. Smatra se kako privilegij plemstva Benjamina Kallaya potice od
predaka koji su za svoje povijesne zasluge u sluzbi vladara i naroda dobili imanja sa
feudalnim pravima u naselju oko Velikog Kaloa na sjeveroistoku Ugarske. Prema izraCunima
rodoslova, porodi¢no stablo Benjamina Kallaya se pocelo granati pocetkom 13. stoljeca.
Medu liénim dokumentima Benjamina Kallaya nalazi se i potvrda o svjedoCanstvu porijekla
iz 1252. godine. Neki savremenici Benjamina Kallaya su tvrdili kako je Benjamin Kallay
posjedovao i neka imanja koja je ugarsko-hrvatski kralj Matija Korvin oduzeo srpskom
despotu Puradu Brankovi¢u te potom darovao Kallayevima. Izravnog pretka Benjamina
Kallaya, Mihaela Kallaya put je odveo tamo gdje i Cetiri stolje¢a kasnije Benjamina, u Bosnu.
Naime, Mihael Kallay je odigrao istaknutu ulogu prilikom borbi sa osmanlijskom vojskom i
zauzimanja Jajca u protuofanzivi 1463. godine , nakon §to je iste godine u junu palo pod
Osmanlijsku vlast Kraljevstvo Bosne. Na taj nacin ugarsko — hrvatski kralj Matija Korvin je
preoteo Osmanlijama vlast nad sjevernim teritorijama Bosne te je osnovao nove banovine:
Jajacku i Srebreni¢ku, od tada pak pod ugarskom vlas¢u. Upravo radi zasluga prilikom
zauzimanja Jajca, kralj Matija Korvin dodijelio je Mihaelu Kallayu posjed Mezotur, u blizini
Szolnoka na prostoru Alfélda odnosno Velike madarske nizine te ¢e posjed Mezotur ostati
trajno u rukama Mihaelovih potomaka®>.

*RADENIC, Andrija, Dnevnik Benjamina Kalaja 1868-1875, Istorijski institut — Institut za istoriju Vojvodine,
Beograd-Novi Sad,1976 str.122
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5.1 Pretpostavke Kalajevog rezima

Uvodenje Kalajevog rezima u Bosni i Hercegovini uslovile su politi¢ke, socijalne i nacionalne
prilike u BiH, AU, i na Balkanu, koje su presudno uticale na formulisanje ciljeva rezima,
izgradnju njegove fizionomije i odabiranje metoda i sredstava djelovanja. Uveden u trenutku
kada se okupaciona uprava nalazila u dubokoj krizi izazvanoj hercegovackim ustankom
1882.godine,Kalajev rezim je imao zadatak da, prije svega, povrati snazno uzdrman autoritet
vlasti Monarhije u Bosni 1 Hercegovini, a zatim izgradi politicke i socijalne uslove za trajno
uc¢vrs¢enje Monarhije u ovoj zemlji. Mada su ovako ambiciozni zadaci prevazilazili snage i

mogucnosti Austrougarske Kalajev rezim se izgraduje kao faktor koji treba da ih rijesi.

Ta izgradnja bila je odredena strukturom stanovniStva u Bosni 1 Hercegovini , politi¢kim i
nacionalnim odnosima unutar Monarhije i, s tim u vezi, medunarodnopravnim i
drzavnopravnim polozajem Bosne i Hercegovine, i najzad , balkanskom politikom Austro-
Ugarske.Svi su ti elementi davali osnovu za zavodenje jednog sistema uprave, koji je , u biti,
konsekventno provoden punih dvadeset godina. Svaki od njih zasluZuje Siru obradu, ali zbog
obima prisiljen sam da naveden samo najbitnije karakteristike i ¢injenice neophodne da bi se

shvatio socijalni i politi¢ki okvir koji su odredili uobli¢avanje i funkcionisanje tog sistema.

5.2 Ideja o funkciji rezima kao nosioca ,,Zapadnog duha® i o uvanju i daljnjoj izgradnji
posebnosti Bosne i Hercegovine

Bosna 1 Hercegovina je prestavljala zemlju najvise isturenu prema zapadu. Ali, pored toga ,
ona je ostala zatvorena za uticaje sa Zapada, tako da ju je okupacija zatekla u socijalnom i
politiCkom stanju karakteristi¢cnom za zemlje Istoka. Najvaznija ideja koju je trebalo posaditi
na bosanskohercegovacko tlo bila je, razumljivo, austrougarska drzavna ideja. Ukorijenjivanje
te ideje imalo je da u narodu BiH potisne dotada postojece drZzavne ideje i da ga trajno i ¢vrsto
veze za Austro-Ugarsku. Kalajev stav je bio: ,,Evropske institucije treba da se uvode sa
obazrivo$¢u i postepenim adaptiranjem na postojeCe prilike“. Ali zemlja nije bila
srednjovjekovna u smislu kako se to u Zapadnoj Europi shvatalo. Najzad, austrougarska ideja
bila je da BiH, kao centralnu Jugoslovensku oblast, iskljuci iz Jugoslovenskog jedinstva. Ta

misao, koju su od pocetka isticali zvani¢ni faktori Monarhije, ostro je kritikovana od
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opozicije u austrougarskoj delegaciji 1878%. Uvodenje etnitke granice izmedu Srba i Hrvata
Kalaj je dao prema podacima Konsantina Porfirogeneta. Ta se granica na teritoriji Bosne i
Hercegovine kretala linijom Imotski - izvor Vrbasa - dolina Vrbasa do njegovog us¢a u Savu.
Po Kalajevom tvrdenju ova grani¢na linija zadrZala se da najnovijeg vremena, pa je, iako ne u
politickom pogledu, ipak u etnickom pogledu vidljiva za svakog pazljivijeg posmatraca.
Otuda je, po tome, etnicki jedan dio Bosne imao hrvatski karakter, koji se o¢uvao i pored
vjekovnog zajednickog zivota i zajednicke sudbine Srba i Hrvata. Mada se samo u
najkrupnijim potezima dotakao istorije Bosne u "Istoriji Srba", Kalaj je, kako se vidi, ve¢ tada
dosao do odredenih istorijskih saznanja i1 pogleda, koji ¢e mu posluziti kao osnova za
izgradnju nacionalne ideologije i drzavne politike Svoga rezima. Najvazniji od njih su
shvatanje o prisustvu duha separatizma u Bosni, koji se razvija pod uticajem geografskog
faktora, vjerskih prilika u zemlji i, s tim u vezi, spoljnog faktora, Sto je imalo za posljedicu
izgradnju njene politicke individualnosti i posebnog puta historijskog razvoja u odnosu na
Srbiju. Citirani Kalajevi istupi pokazuju da on dugo vremena nije javno odstupao od svojih
osnovnih teza izlozenih u ,,Istoriji Srba". Istina, nije tvrdio i dalje da je Bosna srpska zemlja u
etnickom pogledu, ali to nije ni poricao. Preko toga osjetljivog pitanja jednostavno je prelazio
iz politickih razloga. Tek je krajem 1899. godine u budZetskom odboru austrijske delegacije
javno osporio srpski karakter Bosne u etnickom i historijskom pogledu. Na sjednici odbora
odrzanoj 13. Decembra 1899. godine on je, izmedu ostalog, rekao: "Nije ispravno i ne moze
se historijski dokazati, da su Bosha i Hercegovina srpske zemlje . Proti tomu govore kako
danasnje etnografske vlastitosti, tako i historijski razvoj. Ali, i tada je intimno ostao pri nekim
svojim stavovima. Da i je to bila stvar ,licne sujete Covjeka kojega, 1 pored blistave politicke
karijere, nikada nisu napustale ni nau¢ne ambicije to je bio dio politicke taktike u odredenom
momentu, te §to je pouzdano utvrditi. Tim povodom on je pisao Kuceri: "Ja ovdje necu da
gubim vrijeme u diskusiji o tame koliko se moja knjiga ispravno citira i koliko takvi citati
mogu uopste da pokriju zahtjeve srpskih radikalnih politiCara". Sama ¢injenica da se tim
rijeCima obratio svom najblizem saradniku, pokazuje ipak da je Kalaj licno zadrzao neke
poglede do kojih je dosao jos prije dvadeset i vise godina i da je mogao argumentovano da ih
brani. To potvrduje i podatak da njegova "Istorija Srba" nije bila zvani¢no zabranjena u
Bosni. Nema sumnje da je on pod "ispravnim citiranjem™ podrazumijevao prije svega ,svoju

misao 0 posebnom politickom razvitku Bosne. Gledana sa te strane, knjiga zaista nije davala

*IMAMOVIC, Enver, Bosna i Hercegovina od najstarijih vremena do kraja Drugog svjetskog rata, Bosanski
kulturni centar, Sarajevo, 1998 str.56
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dovoljno argumenata aspiracijama srpskih "radikalnih politi¢ara." Ono §to je u tom pogledu
moglo da umanji srpske pretenzije na Bosnu sa staniSta Kalajeve knjige bila je njegova
tvrdnja da jedan dio stanovniStva ¢ine Hrvati. Da bi se §to bolje argumentovalo uvodenje
"bosanske nacije", Kalaj obrazlaze ideju o istorijskom kontinuitetu bosanske politicke
posebnosti, koja se oCuvala sve do najnovijeg vremena. Tu je ideju izloZio u najkrupnijim
potezima u austrijskoj delegaciji 1893. godine. Pored ideje o istorijskom kontinuitetu
bosanske posebnosti, Kalaj je, kao $to se vidi iz njegovog citiranog izlaganja, istakao i ideju
da se na posebnost mogla i moze odrzati samo pod zaStitom jedne moéne sile. Trebalo je u
zemlji odomaciti ideju da Bosna 1 Hercegovina moze imati poseban nacionalni razvoj samo U
okvirima Monarhije, a da glavna opasnost njenom takvom razvitku prijeti od Srbije i Crne
Gore, ¢ijim se pretenzijama i uticajima ne moze ,suprotstaviti bez pokroviteljstva Monarhije.

Po Kalajevom misljenju, temelj bosanske posebnosti u srednjem vijeku odnosu na Srbe 1
Hrvate dalo je bogumilstvo, koje je stalno inspirisalo Bosnu da se bori za oCuvanje svoje
individualnosti. "Ovaj instinkt teznje za posebnoscu ispoljio se kod Bosanaca, dakle kod onih
koje mi u predtursko vrijeme tako oznacavamo, u bogumilskoj religiji, koju su priznavali
njihovi vode¢i, posjednicki elementi. Da bi dokazao svoju formulu o kontinuitetu bosanske
posebnosti i poslije turskog osvajanja, Kalaj istice tezu i 0 muslimanima kao daljim nosiocima
bogumilskog separatizma, i s tim u vezi, ¢uvarima bosanske politi¢ke i nacionalne posebnosti.
Sa turskim osvajanjem Bosne pretezan dio bosanskohercegovackog plemstva, a bogumilskog
u cjelini, primio je islam. 1z ideje o muslimanskom plemstvu kao nasljedniku bogumilskog
mentaliteta kao vode¢em elementu Kalaj je dosao na misao 0 muslimanima kao nosiocima
bosanske nacije. Ono Sto Kalaj nije mogao iz razumljivih razloga da kaZe javno 1 precizno o
funkciji Muslimana u izgradnji bosanske nacije, to je ¢inio ,,Bosnjak®. ,,BoSnjastvo, bosanska
narodna ideja, ima svoj korijen i svoju osnovu, tvrdu kao Zivac kamen u povijesti naSe

domovine, a mi smo muhamedovci od vajkada glavni predstavnici i nosioci uzvisene ideje’.

5.3 Pripremanje uvodenja bosanske nacije

U toku prve decenije svoga postojanja rezim se ne izjaSnjava direktno o nacionalnom pitanju
u Bosni i Hercegovini. Najcesce se narod Hercegovini naziva "nas narod", koji se dijeli na tri
konfesije. Nacije samo se maglovito naziru, jer rezim, iz uvjerenje da je to prerano, izbjegava

da je isti¢e. Otuda uprava usmjerava napore na pripremanju uslova za prihvatanje bosanske

*IMAMOVIC, Enver, Bosna i Hercegovina od najstarijih vremena do kraja Drugog svjetskog rata, Bosanski
kulturni centar, Sarajevo, 1998 str.77
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nacionalne ideologije od domaceg stanovni$tva. Pri tome ona izgraduje poseban odnos prema
svakoj konfesionalnoj grupi i uvazava zatecene razlike izmedu njih. Ukoliko te razlike sluze
razbijanju nacionalnih ideologija koje bi vodile Bosnu i Hercegovinu u jednu srpsku, hrvatsku

ili jugoslovensku drzavu, vlasti nastoje da ih $to viSe prodube.

5.4 Pokretanje prvih rezimskih listova i njihova funkcija

Prvi zadatak Kalajeve uprave bio je da poradi na tome da se priblizi svakoj od vjerskih grupa.
To ona ¢ini davanjem podrske i inicijative za pokretanje listova namijenjenih pojedinim
konfesijama. Listovi su imali da sluze kao dokaz da ¢e se pod zastitom vlasti Cuvati zatecene
konfesionalne razlike i kao sredstva za razvijanje kod svake vjerske grupe osjecaja vezanosti
za Bosnu i Hercegovinu kao posebnu cjelinu u jugoslovenskom nacionalnom prostoru a
Monarhiju kao okvir u kome je jedino moguce ocuvanje te cjeline.

Pokretanje takvih listova pocelo je u 1884. godini, kada se rezim osjetio dovoljno jakim da
moze preko njih da pokrene makar u rudimentarnom vidu neka nacionalno-politi¢ka i
kulturna pitanja u zeml;ji*®.

Prvi list te vrste bio je "Vatan" ("Domovina"), koji pocinje da izlazi od septembra 1884.
godine. Molbu za izdavanje lista, pod tim nazivom i na turskom jeziku podnose Zemaljskoj
vladi, grupe uglednih sarajevskih muslimana , predsjednik Ulema-Medzlisa Hulusi-efendija.
On je u molbi ukazao na 'duznost i ¢uvanja u Sarajevu jednog "nezvani¢nog turskog lista',
koji je sli¢io prosvjec¢ivanju naroda i koji bi objasnjavanjem za i protiv mjera vlade olaksao
komuniciranje izmedu vlasti i muslimanskog dijela stanovnis$tva.Kako je Hulusi-efendija
predstavljao, prema ocjeni Zemaljske vlade, "stalno lojalnu i povjerljivu li¢nost",i nema
razloga za sumnju u to da je inicijativa za pokretanje ,,Vatana" nastala u dosluhu sa vlastima.
Na takav zakljuc¢ak upucuje i lakoca sa kojom je odobrena koncesija za izdavanje lista. Van
svake sumnje je da je pokretanje "Vatana" imala daleko $ire ciljeve od onih koje su zvani¢no
istakli osnivaci. Sam naziv lista ukazivao je na to da mu je cilj da radi u pravcu izmirenja
Bosnjaka sa novom upravom, razvijajuci kod njih osjecanje ljubavi za Bosnu i Hercegovinu i

cvrste vezanosti za Monarhiju. Bez obzira na to §to je veoma ograni¢en broj domacih ljudi

$RADENIC, Andrija, Dnevnik Benjamina Kalaja 1868-1875, Istorijski institut — Institut za istoriju Vojvodine,
Beograd-Novi Sad,1976 str.111
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znao turski jezik, pokretanje jednog javnog organa na tom jeziku godilo je muslimanskom
svijetu, pa je zbog toga rezim vidio u "Vatanu" i sredstvo za §to bezbolnije prihvatanje novog
stanja od strane muslimana. Sama ¢injenica da takav list izlazi u zemlji koja je 'tek dosla pod
upravu jedne hriS¢anske drzave imala je da sluzi kao dokaz da Monarhija garantuje
bosanskohercegovackim muslimanima o¢uvanje njihove konfesionalne posebnosti i da zbog
toga nema nikakvih razloga da bilo §ta traze i ocekuju od Turske, a posebno da rade na tome
da dodu ponovo pod njenu upravu. "Vatan" se zalio Sto okupacija nije sprovedena mirnim
putem. Treba reé¢i da je Stampanje lista na turskom jeziku imalo da sluzisirim ciljevima . Od
ukupno 403 pretplatnika u 1895. godini, 132 su se nalazila izvan Bosne i Hercegovine. U
1897. godini bilo je vise od polovine pretplatnika van granica Bosne i Hercegovine. Takav
pravac list najavljuje u svom prvom broju, ukazuju¢i na imovinsko-pravnu nesigurnost
musliamana u oblastima priklju¢enim Srbiji i Crnoj Gori poslije Berlinskog kongresa i

nazivajuci Crnu Goru ,,starim duSmaninom muhamedanaca®. kao prijatelj Austro-Ugarske®.

5.5 Prvi koraci na oZivljavanju predislamske tradicije kod Muslimana i na
potpomaganju njegovanja njihovih kulturnih tekovina

Od pocetka okupacije nova uprava nastoji da kod bosanskohercegovackih muslimana potisne
drzavnu ideju 1 emotivnu vezanost za Tursku, jer u tome vidi osnovnu pretpostavku njihovog
djelovanja kao konstruktuvne snage u zaposjednutoj zemlji. U to vrijeme postojali su ljudi
koji sluZe vlastima kao oslonac u sprovodenju politickih i drugih mjera u zemlji. Medu njima
se posebno isti¢e Mehmed — beg Kapetaovi¢, poznat jo§ od ranije kao prijatelj Austro-
Ugarske. Za svoje zasluge za vrijeme ustanka Hercegovini i u toku okupacije Kapetanovic je
1883. dobio pravo na plemicku titulu sa dodatkom "od Vitine", koju mu je na vlastito trazenje
odobrio car. Iste godine imenovan je za ¢lana Vakufskog povjerenstva i ¢lana komisije za
prevodenje zakona i naredbi, a 1884. godine postao je ¢lan komisije za izdavanje tapija za
Sumsko zemljiste. Vlastima je posebno dobro dosla njegova sklonost literarnom i
publicistiCkom radu, jer je takvih ljudi medu Bosnjacima-muslimanima bilo malo. Posto je
pokazao raspolozenje za javni rad u interesu nove uprave, vlasti se bogato koriste njegovim
uslugama. Svoja politi¢ka uvjerenja Kapetanovié prvi put $ire izlaze u javnosti u broguri "Sta

misle muhamedanci u Bosni", koju je objavio 1886. godine. Brosura se pojavila kao odgovor

®KRALJACIC, Tomislav, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini : (1882-1903), Veselin Maslesa, Sarajevo, 1987
str.145
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na spis "Sadasnjost 1 najbliza budu¢nost Bosne i Hercegovine", koji je izasao iste godine u
Lajpcigu. U tom spisu, pisanom sa katolickog i1 hrvatskog stanovista, kritikuje se
bosanskohercegovacka uprava, jer sprovodi madarske politicke tendencije i trazi oslonac u
muslimanskom elementu, koji preferira na svim linijama. U spisu se dalje ukazuje na
kratkovidnost takve politike i tvrdi da su muslimani neprijatelji okupacije, poSto im je krajnji
cilj ponovno vracanje Bosne i Hercegovine pod upravu sultana. On kaze da je ta tvrdnja
najvise "dirnula" muslimanski svijet i dodaje da piscu spisa "pred cijelim svijetom kazemo: da
to nije istina!" Prava istina je da Bosna "moze biti sve drugo, ali turska nikada". Kako se vidi,
Kapetanovi¢ je ovdje tvrdio da su bosanskohercegovacki muslimani napustili tursku drzavnu
ideju. Ovom tvrdnjom kao i slicnom tvrdnjom iznesenom u jednom ¢lanku u "Dje Presse”
1879. godine, Kapetanovi¢ je bio prvi Bosnjak koji je u publici izrazio stav potrebe
emancipacije bosanskohercegovackih muslimana od Turske. U narodnosnom pogledu on
smatra da svi stanovnici Bosne i Hercegovine pripadaju jednoj naciji. "Bosnjak koje vjere bio
da bio, on je opet ostao pri svojoj narodnosti." Ali, u budu¢em razvoju Bosne treba da imaju
vodec¢u ulogu muslimani, odnosno muslimansko plemstvo kao ¢uvar drzavne tradicije i kao
elemenat koji je zbog svog bogumilskog porijekla odrzavao kontinuitet sa bosanskim

srednjim vijekom™.

5.6 Suzbijanje pojava srpsko-hrvatske saradnje

Zaostravanje srpsko-hrvatskog spora poslije Berlinskog kongresa snazno se manifestovalo i u
Bosni 1 Hercegovini. Ali, 1 bez toga, u njoj je postojao izrazen antagonizam izmedu
pravoslavnog i katoli¢kog stanovni$tva naslijedenen jo$ iz razdoblja turske uprave. Prilikom
svog puta kroz Bosnu i Hercegovinu 1872. godine, Kalaj je zapazio da nema nikakvog
jedinstva izmedu pravoslavaca i katolika, da medu njima postoji netrpeljivost i da jedni druge
potkazuju vlastima. Turci se time Koriste i jo§ vise produbljuju nesuglasice medu njima. Zbog
svega toga, oni su, po Kalajevom misljenju, nesposobni da preduzmu bilo $to ozbiljno protiv
turske uprave. Ovo ranije steceno iskustvo Kalaj prenosi i na svoju npravu. Istina, njegova
uprava sprijecava sporove izmedu pripadnika onih narodnih grupa koji ugrozavaju javni red i
sigurnost, ali istovremeno i preduzima potrebne mjere da ne dode do njihovog pribliZavanja

na nacionalnoj, srpskohrvatskoj osnovi. Taj je posao bio umnogome olakSan postoje¢om

**Hammer, Joseph von, Historija turskog (osmanskog) carstva, svezak 3, Ognjen Prica , Zagreb, 1979 str.155
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netrpeljivo$¢u i nepovjerenjem izmedu katolika i pravoslavaca. Osnovu u takvim odnosima
Cinile su razli¢ite politiCke orijentacije obje strane, koje su se ispoljile jo§ u ustanku 1875.
godine do 1878. godine, kao i agresivno drzanje nadbiskupa Stadlera. To nepovjerenje
ispoljavalo se u razli¢itim situacijama i povodima. Mostarski katolici su npr., inspirisani od
sveStenstva, pokrenuli 1887. godine akciju protiv novog upravitelja drzavne osnovne $kole
zato 'Sto je bio Srbin, i zbog toga su mnogi najavili odbijanje slanja svoje djece u Skolu. Na
drugoj strani, medu Srbima se javljaju otpori akcijama a kod Hrvata stalna bojazan od
pohrvacivanja zemlje. Ocjenjujuci ne bas uspjelu zbirku "Srpske narodne pjesme, gerzovske i
djevojacke iz Bosne", koju je prikupio ,P. Mirkovi¢, "Bosanska vila" je pisala: "No i sada,
kako je, tako je bolje nego da Hrvati kupe i pohrvacuju". Takvi odnosi umanjivali su
mogucénosti politiCkog priblizavanja i saradnje pravoslavaca i katolika, i ako se tome doda i
odlucnost vlasti da takvu saradnju osujeti, onda ne iznenaduje Cinjenica da su inicijative za
priblizavanje bile ne samo veoma rijetke nego i uzaludne. U priblizavanju pravoslavaca i
katolika na srpsko-hrvatskoj osnovi vlasti su vidjele opasnost za svoju bosansku politiku i
zacetke jedne Sire jugoslovenske politike, koja bi, bas zato $to je nastala na tlu Bosne i
Hercegovine kao spornom izmedu Srba i Hrvata, morala voditi razrjeSenju jugoslovenskog
pitanja na nacin nepovoljan za Monarhiju. Otuda je rezim u korijenu sasijecao pokuSaje
priblizavanja na toj osnovi. Prema raspolozivim izvorima, prvi takav pokusaj priblizavanja, a
izgleda da je to bio i posljednji u razdoblju Kalajeve uprave, ucinjen je u Mostaru 1888.
godine, povodom sahrane mitropolita Leontija Radulovi¢a. Grupa mostarskih Hrvata
pokrenula je inicijativu kod katolicog svestenstva i gradana da i oni ucestvuju na sahrani.

Na dan mitropolitove srnrti grupa se obrac¢a biskupu Buconji¢u sa prijedlogom da na
katolickoj crkvi zazvoni posmrtno zvono, ali biskup to odbija. Odmah zatim pojavio se u
gradu jedan "Oglas", potpisan sa "domaci", u kome se osuduje ovaj Buconji¢ev postupak i

ukazuje na primjere saradnje izmedu Srba i Hrvata u Dalmaciji*".

5.7 Uvodenje bosanske zastave i grba kao simbola posebnosti Bosne i Hercegovine

“Taylor, Alan J. P., Habsburska Monarhija 1809-1918, Znanje, Zagreb, 1990. Todorova, Marija, Imaginarni
Balkan, Biblioteka XX vek, Beograd, 1999 str.84
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Vodena ciljevima svoje nacionalne i drzavne politike, nova uprava pokusava da odmah iza
okupacije uvede bosansku zastavu i grb. Ali, politicka osjetljivost i odsustvo tradicije u tom
pogledu u zemlji odlozi¢e definitivnho rjeSenje toga pitanja za Citavu jednu deceniju.
Interesantno je da je povod za rad na uvodenju bosanskog grba dalo Zemaljskoj vladi gradsko
zastupnistvo U Livnu svojom molbom od maja 1879. godine u kojoj je trazilo odobrenje za
sluzbenu upotrebu pecata sa bosanskim zemaljskim grbom. I Vlada i Zajedni¢ko ministarstvo
finansija nasli su da je taj zahtjev opravdan, ,pa je ministarstvo sugerisalo vladi da se u zemlji
ispitaju raspolozivi istorijski izvori i tim putem utvrdi autentican bosanski grb. Godinu dana
kasnije upucuje sreski predstojnik u Visokom upit Zemaljskoj vladi kako da se vlasti
ponasaju prema obicaju pravoslavnog stanovniStva da prilikom svojih svecanosti isti¢u
zastave sa krstom. To je bio povod da vlada izda uputstvo o javnoj upotrebi "slovenskih
trikolora”. Prema tom uputstvu, dozvoljava se slobodna upotreba trikolora, s tim da se na
njima ne nalaze grbovi.Zajedni¢ko ministarstvo finansija je odobrilo to uputstva, ali je
istovremeno zatrazilo od Vlade da organizuje istrazivanja radi utvrdivanja tradicionalnih boja
zemlje, koje bi posluzile kao osnova za bosansku zastavu. Istrazivanja bosanskog grba i
zastave pokazace koliko je taj rad, kome su vlasti nastojale da daju vid objektivnog nau¢nog
postupka, bio opterec¢en politickim motivima koji su na kraju bili odluéujuci. Zemaljski
poglavar vojvoda od Virtemberga prvo se obracao gvardijanu fojnickog samostana sa
zahtjevom da iz samostanskog arhiva prikupi podatke o bosanskom srednjovjekovnom grbu.
Istovremeno je zamolio Zemaljsku vladu u Zagrebu da angazuje hrvatske istoriare na
istrazivanju bosanskog grba, §to je ona i ucinila, pa je Racki, nakon opseZnijih istraZivanja,
dao svoje misljenje o grbu. U meduvremenu su izvrSena i istraZivanja ostataka
srednjovjekovnog grba na porodi¢noj kué¢i begova Kulenovic¢a u Jajcu, koji kako kaze
Virtemberg, vode porijeklo od "bana Kulina". Pronadeni ostaci, po njegovom misljenju,
govore u korist verzjiji bosanskog grba koju je dao Racki. U ova istrazivanja umijes$ao se i
Mehmed-beg Kapetanovic, koji Virtemberga upozorava na jedan veliki ste¢ak, koji se nalazio
na putu od Mostara prema Citluku il opstini Donje Brotnjo, na kome je isklesan veliki §tit, a
na §titu polumjesec sa zvijezdom." Dok se ovako tragalo za autenti¢nim bosanskim grbom,
neke gradske opstine u Bosni, kao sarajevska 1 livanjska, pocinju da upotrebljavaju pecate sa
grbom koji je u zbirci Pavla Ritera Vitezovi¢a izdatoj u Becu 1701. godine oznacen kao
bosanski. Dalja istrazivanja bosanskog grba vrSena su isklj¢ivo izvan Bosne i Hercegovine,
jer odgovarajuci izvornog materijala na domacéem tlu nije bilo. Poslije prvih istrazivanja u
Bosni, vojvoda od Virtemberga dosao je do zakljucka da je odsustvo bilo kakve tradicije u

bosanskom grbu rezultat toga $to su se Turci "gnusali" svakog sjecanja na nezavisnu Bosnu,
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pa zbog toga ni zajednicko sjecanje na grb nije moglo da prezivi stoljetnu tursku upravu.
Ustanak u Hercegovini 1882. godine i diskusije koje su iza toga slijedile o drzavnopravnom
polozaju Bosne i Hercegovine privremeno prekidaju zvani¢no zapoceti rad na istrazivanju i
uvodenju bosanskog grba i zastave®. Kalajeva uprava postepeno i bez zurbe priprema
upotrebu ovih amblema, pri ¢emu u prvi plan pri njihovom izboru stavlja politicke motive, a
heraldi¢ke uvazava u mjeri u kojoj se uklapaju u politicke. Kalaj je izvjeStavao ugarskog
ministra, predsjednika Vekerlea da su prilike u Bosni i Hercegovini potkraj osamdesetih
godina nalagale da se vlada definitivno odluci o bosanskom grbu 1 zastavi, "jer je u Bosni i
Hercegovini mno$tvo opstina i ¢ak vlasti upotrebljavalo potpuno netac¢an grb kao zemaljski
grb", dok se stanovnistvo sluzilo zastavama u hrvatskim i srpskim bojama, $to je dalo povod
neprijatnostima i $to se vise nije moglo trpiti iz politi¢kih i osobito iz drzavno-pravnih
razloga. Ovaj izbor bio je pogodan i zbog toga $to je , grb imao crvenu i zutu boju. To je
omogucavalo rezimu da lakSe potisne boje srpske i hrvatske zastave, jer je vazio princip da se
boja zastave daje prema boji grba. Kalaj je smatrao da crvena i zuta boja "kao nacionalno
neutralne izgledaju potpuno podesne za Bosnu i Hercegovinu i da ¢e one morati uciniti kraj
zloupotrebama ¢injenim sa hrvatskim i srpskim bojama." Naredbu o uvodenju bosanskog grba
i zastave izdala je Zemaljska vlada pocetkom 1889. godine. Posto je grb bio manje osjetljiva
stvar, u naredbi je dat samo njegov opis i naloZena upotreba u administraciji, dok su oko
upotrebe zastave izrazeni takt i oprez. Prema ovoj naredbi, drzavne ustanove obavezne su da
istiCu zastave objiu drZzava Monarhije i crvenozutu zemaljsku zastavu, dok za drustva i
privatna lica ostaje na snazi naredba iz 1880. godine o slobodni i upotrebi trikolora. To je, u
stvari, znacilo izbjegavanje opasnosti da pojedini ¢inovnici u svojoj prevelikoj revnosti po¢nu
da vrse pritisak na privatna lica da isti¢u bosansku zastavu i tako da u osjetljivoj mjeri daju
vid politickog nasilja,Sto je vlada Zeljela da izbjegne. Zato se ona na pocetku zadovoljila samo
uvodenjem bosanske zastave u drzavna nadleStva, da bi kasnije, po uzoru na njih, tu zastavu
kao svoju prihvatio i narod i izazvala je zabrinutost kod vlasti*®.

Kalaj je tvrdio da se ona ispoljava u poveéanoj samosvijesti srpsko-pravoslavnog dijela
stanovnistva", ali se ne pokazuje kao neposlusnost ili neprijateljski odnos prema upravi, nego

samo kao povecano samoosjecanje, jedno izrazenije ispoljavanje srpske svijesti”. Toj pojavi

“Taylor, Alan J. P., Habsburska Monarhija 1809-1918, Znanje, Zagreb, 1990. Todorova, Marija, Imaginarni
Balkan, Biblioteka XX vek, Beograd, 1999 str.90

“*Hammer, Joseph von, Historija turskog (osmanskog) carstva, svezak 3, Ognjen Prica , Zagreb, 1979 str.108
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kao i nekim drugim vezanim za nju, trebalo je, po Kalajevam misljenju, ukloniti tlo u zemlji

upotrebom razliitih sredstava. Jedno od takvih sredstava bilo je i uvodenje bosanske nacije*.

6. Bosna i Hercegovina od aneksije 1908. godine do izbijanja Prvog svjetskog rata 1914.

godine

6.1 EVROPA | ANEKSIJA BOSNE | HERCEGOVINE

Kad je austrougarski ambasador Pallavicini 7. oktobra 1908. godine predao Porti notu o
aneksiji Bosne i Hercegovine i izjavio da ¢e se u naknadu povuci garnizoni iz Novopazarskog
sandZaka, vlada u Carigradu se drzala veoma mirno. Veliki vezir Camil -pasa je protestovao
viSe protiv proglasenja nezavisnosti Bugarske nego protiv aneksije Bosne 1 Hercegovine,
tvrde¢i da to Bugari ne bi nikada ucinili da nisu bili sigurni u austrougarsku pomo¢. Smatrao
je da bi se Carigrad 1 Be¢ brzo dogovorili da je rije¢ samo o Bosni; medutim, kako je pitanje
aneksije povezano s deklaracijom o nezavisnosti Bugarske, njeno priznanje ucinilo bi vrlo lo$
utisak na javno mnijenje. Odgovaraju¢i na austrougarsku notu u vezi aneksije Bosne i
Hercegovine, Porta je telegramom ministra spoljnih poslova Tefik -pase 8. oktobra 1908.
godine protestovala zbog povrede ¢lana 25. Berlinskog ugovora i Carigradske konvencije od
21. aprila 1879. godine, ali vise zbog javnog misljenja, dok su se Porta i veliki vezir pomirili
sa novim stanjem. Izglede da ¢e Osmansko carstvo prihvatiti aneksiju Bosne i Hercegovine
kao svrSen ¢in pokvarila je deklaracija Francuske, Velike Britanije, Rusije 1 Italije, kojom se
trazilo da se ovo pitanje razmotri na konferenciji potpisnica Berlinskog ugovora®. Prema
Pallavichiniju, od tada je veliki vezir Camil-paga &vrsto stajao pri protestu protiv aneksije, a
Mladoturskikomitet je sve viSe tolerisao protivaustrijske istupe radikalnih elemenata. Sve
drustvene slojeve u Osmanskom carstvu je zahvatilo protivaustrijsko raspoloZenje. Pod
rukovodstvom Mladoturaka odrZzavani su protestni zborovi, Mladoturci su nahuskali Stampu,

organizovali bojkot austrijske robe i brodova. Mladoturci su polagali velike nade u odrzavanje

“KRALJACIC, Tomislav, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini : (1882-1903), Veselin Maslesa, Sarajevo, 1987
str.153
®KRALJACIC, Tomislav, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini : (1882-1903), Veselin Maslesa, Sarajevo, 1987
str.127
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konferencije. Njihov voda Ahmed Riza-bej je smatrao da Osmansko carstvo moze ucestvovati
na konferenciji samo sa unaprijed utvrdenim programom, i da na njoj o¢ekuje medunarodno
rjeSenje balkanskih pitanja. Takoder, Riza -bej je istakao da mladotursko rukovodstvo trazi od
Evrope da se ni na koji na¢in ne ometa razvoj nove Turske. Program konferencije, utvrden u
Londonu (Londonski program), naiSao je na negodovanje u Carigradu. Ministar Tefik -pasa je
izjavio uredniku lista “Tanin” da Osmansko Carstvo ne moze prihvatiti takav program
konferencije, istiCu¢i da bi njene programske tacke za konferenciju bile proklamovanje
Bugarske u kraljevinu, aneksiju Bosne i Hercegovine, obaveza uces¢a u drzavnim dugovima i
druge ekonomske i politicke obaveze prema Osmanskom carstvu i oCuvanje njegovog
integriteta. Ministar je takoder istakao da je potrebno da se odnosi sa Austro-Ugarskom i
Bugarskom direktno regulisu. lako je Porta osudivala aneksiju, veliki vezir je vidio da su
anektirane oblasti ve¢ ranijom okupacijom za Osmansko carstvo bile izgubljene. Stoga je
njegovo glediste bilo da se od Austro-Ugarske, kao uvjet za priznanje aneksije, zahtijevaju
kompenzacije. Camil-pasa je o¢ekivao da ¢e taj zahtjev podrzati i Njemacka. Austro-Ugarska
je smatrala nadoknadom to §to ¢e povuci svoje garnizone iz Sandzaka, a ministar Achrenthal
preko ambasadora Pallavichinija 21. oktobra 1908. godine sap¢io Velikom veziru namjeru
Beca da garantuje integritet teritorija Osmanskog Carstva. Medutim, nakon aneksije Bosne i
Hercegovine i objave nezavisnosti Bugarske, takvo saopéenje je zvucalo ironi¢no, pa je
rezultat toga bio da se pojacalo ogorcenje protiv Monarhije. Aehrenthalov korak je naiSao na
povoljan prijem u javnosti Monarhije. Becka Stampa i Parlament su sa velikom rados$¢u
pozdravljali razrjeSenje nesigurnog, okupacionog statusa Bosne i Hercegovine i najavu
aktivnije spoljne politike. Ministar Aehrenthal je dobio brojne pohvale da je kona¢no trgnuo
Monarhiju iz letargije. Od njega su ocekivani novi impulsi konsolidiranje drzave i jacanje
polozaja Monarhije u koncertu evropskih sila, kao i unutar Trojnog saveza. S velikim
odusSevljenjem gotovo cjelokupna becka Stampa podrzala je Aehrenthalovu politiku. List
Reichspost” je u aneksiji Bosne i Hercegovine vidio “veliko historijsko djelo, koje je
Monarhiji davalo novo mjesto u svjetskoj historiji”. “Zeit” je sa zadovoljstvom konstatirao da
“Austro-Ugarska ponovo stoji u srediStu svjetskih zbivanja”, a “Sonnund Montagscourier” je
izrazavao uvjerenje “da ¢e Monarhija svojom odlu¢nom politikom konacno rijesiti balkansko
2546

pitanje”™. U pismima upucenim velikim silama, kao i u zvani¢noj noti upucenoj Carigradu,

becka vlada je istakla da je “bosanski problem interna stvar Beca 1 Carigrada koja se temelji

**Hammer, Joseph von, Historija turskog (osmanskog) carstva, svezak 3, Ognjen Prica , Zagreb, 1979 str.112
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na konvenciji iz 1879. godine*’.” Becki listovi su propagirali tu ideju, izrazavajuéi Zelju za
skori sporazum sa Carigradom. U ugarskom dijelu Monarhije upuéene su ostre kritike
ministru Aehrenthalu da je uvukao zemlju u opasnu avanturu i time ugrozio egzistenciju
madarskog naroda. Aehrenthalov korak odobravan je samo uz uvjet brzog i mirnog priznanja
aneksije. BudimpesStanska industrijska 1 trgovacka komora su ve¢ sredinom oktobra
protestovale protiv aneksije i njenih posljedica za privredu. Takoder su u poslanickoj kuci
pale ostre rijeci protiv politike Balhausplatza. Istovremeno su se obnovile suprotnosti i razlike
u misljenju izmedu Beca i Budimpeste zbog pitanja u ¢ije upravno podrucje ¢e doci, do tada
pod zajednickom upravom, Bosna i Hercegovina. U oStroj polemici izmedu Beca i
Budimpeste, Madari su se pozvali na “ugarska historijska prava”, dok su se zahtjevi Beca
temeljili na “austrijskim Zrtvama u novcu i krvi”. Polemika u Stampi ne samo da je opter
etilaaustrijsko-ugarske odnose, nego je sprije¢ila Monarhiju da u kriti¢noj fazi krize nastupi

odlucnije.

Suprotnosti izmedu Austrije 1 Ugarske su se ispoljile i u metodi rjeSenja srpskog pitanja.
Ugarski politicari su odbacivali aneksiju Srbije, kao 1 uvlacenje juznoslavenskog stanovnistva
u Monarhiju, zalazué¢i se za dualisticku drzavnu strukturu, koja im je, za razliku od
trijalisticke,osiguravala mnogo povoljniju poziciju. lako su zeljeli da se utjecaj Austro-
Ugarske prosiri na Srbiju, oni nisu zeljeli da ona, ¢ak i oslabljena i umanjena, bude uvucena u
Monarhiju. Ipak nisu postojale suprotnosti Be¢a i Budimpes$te u glavnim pravcima spoljne
politike, nego samo u metodama njene realizacije. Achrenthalov korak je nai$ao na kritiku
austrijske socijaldemokratije*®. U govoru koji je u parlamentu u ime opozicije odrzao 17.
oktobra 1908. godine, dr Karl Renner je o$tro osudio aneksiju. On je optuzivao Achrenthala
“jer je izveo aneksiju bez stvarnih razloga i potrebe, u vrijeme velikinh diplomatskih
zategnutosti. On je to ucinio na temelju prestiza velike sile, a ne na temelju Zelja naroda .
Renner je optuzivao Aehrenthala da je doveo Austriju u situaciju koja nosi u sebi opasnost
rata, ugrozavajuci industriju i privredu. ProglaSenje aneksije izazvalo je u Bosni 1 Hercegovini
razli¢ita raspoloZenja. Prvi izvjestaji o reagiranjima na aneksiju govorili su da je velika masa
krS¢anskog seoskog stanovniStva bila politi¢ki nezainteresirana prihvatajuci novi poredak s
jedinom Zeljom da im donese bolji Zivot. Do nekog jaceg pokreta nije ni moglo doc¢i zbog

mlakog drzanja opozicionih politickih grupa. Na to su utjecale i mjere koje jepoduzela vlada

“KRALJACIC, Tomislav, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini : (1882-1903), Veselin Maslesa, Sarajevo, 1987
str.107

*Hammer, Joseph von, Historija turskog (osmanskog) carstva, svezak 3, Ognjen Prica , Zagreb, 1979 str.104
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prije aneksije, zabranjuju¢i Stampanje mnogih listova, obustavljaju¢i ili zabranjujuc¢i rad
nekim udruzenjima, raspustajuéi opstinski odbor. Kod srpskog gradskog stanovnistva aneksija
je izazvala tezak utisak, ali je ono, prema preporuci politickih organizacija, uglavnom ostalo
mirno. Hrvatsko stanovniStvo pozdravilo je vijest o aneksiji s velikim oduSevljenjem.
Medutim, to nije dugo trajalo. Ekstremni hrvatski nacionalni pravac koji je postavljao zahtjev
za drzavnopravnim priklju¢enjem Bosne i Hercegovine Hrvatskoj, i preko franjevackog reda
forsirao tu politiku, nije imao uspjeha. Na veéinu bosnjackog stanovniStva anecksija je
djelovala zaprepasc¢avajuce. Mladoturski pokret je kod njih stvorio uvjerenje o restituciji stare
moc¢i Osmanlija. TeSko su bili pogodeni da Osmansko carstvo nije mogla izmjeniti svoj
polozaj. Stoga su se, ve¢ nakon aneksije, osjecali simptomi iseljenickog pokreta. Vise
juznoslavenskih politi¢ara u Monarhiji je u aneksiji Bosne i Hercegovine vidjelo put prema
trijalizmu. Narocito su hrvatski politicari zagovarali plan “Velike Hrvatske”, koju bi Cinile
Hrvatska, Slovenija, Bosna i Hercegovina, Dalmacija i Istra. Aneksiju Bosne i Hercegovine je
u Delegacijama, u ime slovenackih gradanskih stranaka pozdravio Ivan Susterdié,
zahtijevaju¢i ujedinjenje svih juznoslavenskih pokrajina u zasebno drzavno tijelo. U
Kranjskom zemaljskom saboru Janez Krek je predlagao da zemaljski sabor pozdravi aneksiju
“u Cvrstoj nadi da je time nacinjen prvi korak ka ujedinjenju svih juZnih Slavena naSe
Monarhije u drzavnopravni samostalni organizam pod zezlom habzburske dinastije”. Pri tom
se racunalo da je takav program moguce ostvariti reformom Monarhije u federaciju naroda na
principu ravnopravnosti ili u okviru trijalizma. Stav Njemacke prema aneksiji Bosne i
Hhercegovine su obiljeZile dvije ¢injenice. Prvo, odgovorne licnosti njemacke spoljne politike
bile su ranije upoznate sa Achrenthalovim planovima o provodenju aneksije Bosne i
Hercegovine. Drugo, njemacka vlada je od samog pocetka zauzela jasan stav u korist
Monarhije*®. O planiranoj akciji njemacki kancelar von Biillow je obavijesten privatnim
pismom ministra Aehrenthala od 26. septembra 1908. godine. Bulow je, dakle, ranije saznao o
drzavnopravnim promjenama koje su predstojale u vezi Bosne i Hercegovine. Jo§ prije
aneksije, oznacio je von Biilow u privatnom pismu od 30. IX poslaniku Stemrichu politiku
koju je namjeravao voditi po pitanju aneksije. Von Biilow je smatrao da se upravo u Isto¢nom
pitanju Njemacka ne smije suprotstaviti austrijskoj politici, jer “Monarhija na Balkanu ima
blize i vaznije interese nego Njemacka. Odbojno ili takoder samo oklijevajuce i prigovarajuce
drzanje u pitanju aneksije Bosne i Hercegovine Austro-Ugarska nam ne bi oprostila”. U istom

smislu je bila i uputa od 6. oktobra njemackom ambasadoru u Becu von Tschirskom u kojoj je

**Hammer, Joseph von, Historija turskog (osmanskog) carstva, svezak 3, Ognjen Prica , Zagreb, 1979 str.134
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bilo naglaseno da se austrougarski korak na Balkanu u potpunosti odobrava i saveznici se
obecava puna podrska. “Savezni kancelar polaze narocito vrijednost na to”, kaze se u uputi,
“da u odnosu na pitanje aneksije u Becu ne posumnjaju u nase povjerenje... Mi ne tajimo da je
Austro-Ugarska izvrsila aneksiju na vlastitu inicijativu, $to je kod velikih i samostalnih
Monarhija sasvim prirodno”®. Ve¢ narednih dana von Biilow je dao daljnje instrukcije za
buducu politiku prema saveznici Austro -Ugarskoj, i prema, aneksijom u njenom suverenom
pravu povrijedenom Osmanskom carstvu. “Stara Bismarckova tradicija je bila da ako dode do
rata na Balkanu, nastojimo da se on lokalizira. Mi ostajemo prijatelji Turske i narocito
mladoturske Turske. Ali, mi ne moZemo biti ve¢i Turci od samih Turaka...”. “Mi nismo
dogadaje izazvali i mi nismo u prvom redu pozvani da njima upravljamo”, istakao je von B
iilow i dodao: “Austrija je na vlastitu inicijativu izvrsila aneksiju, ali mi je ne mozemo ostaviti
na cjedilu, jer bi to bilo u protivrje€nosti s obavezama prema saveznici, a istovremeno i nasim

vlastitim interesima”. Prema Carigradu nije trebalo do¢i do promjene politike. Von Bilow se

zauzimao za kompenzacije, tj. nov¢anu odstetu u njegovu korist.

Takoder je i njemacki car Wilhelm II odobravao aneksiju, iako je s obzirom na dotadasnju
prijateljsku politiku prema Osmanskom carstvu zalio zbog aneksije 1 “samo zbog strasne
gluposti Aehrenthalove bio doveden u dilemu”.lako uvrjeden §to nije ranije obavijesten od
saveznice Wilchelm II je prihvatio aneksiju kao svrSenu Cinjenicu. Ve¢ 12. oktobra on je
izjavio kancelaru von Biilowu da su njegove ¢vrste Zelje “na austrijskoj strani stajati 1 ostati”,
naglasivsi: “Takoder, 1 u slucaju teSkoca 1 komplikacija, naSa saveznica moze racunati na
nas.” U razgovoru koji je vodio s austrijskim diplomatom Alexand rom von Hoyosom 16.
oktobra, njemacki car je izrazio svoje zadovoljstvo Cinjenicom da je “Monarhija jednim
udarcem postala vodeca sila na Balkanu”. U Berlinu su u potpunosti podrzali i austrougarske
planove u vezi Srbije. Von Biilow je 24. oktobra poslao upute ambasadoru u Becu von
Tschirskom, naglasavajuc¢i: “Mi nemamo nikakvih razloga da se suprotstavljamo ovim
planovima Austro-Ugarske kao da nas zabrinjava ideja da bi kraljevina Srbija morala biti
podijeljena izmedu Austro - Ugarske i Bugarske”, a “jo§ manje bismo imali primjedbi na to
da cijela srpska nacija bude objedinjena pod habsburskim skiptrom uklju¢enjem sadasnje
Kraljevine u Podunavsku monarhiju®.” Njemadki kancelar je i ministru Aehrenthalu uputio

30.10.1908. godine li¢no pismo u kome mu je u pogledu Srbije davao potpuno odrijesene

*IMAMOVIC, Enver, Bosna i Hercegovina od najstarijih vremena do kraja Drugog svjetskog rata, Bosanski
kulturni centar, Sarajevo, 1998 str.72

*"Mandi¢, Dominik, Bosna i Hercegovina. Svezak III: Etni¢ka povijest Bosne i Hercegovine, ZIRAL, Toronto-
Zirich,Rome-Chicago, 1982 str.133
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ruke. Na kraju pisma von Biilow je zakljucivao: “Posredstvom gospodina Schéna znam da u
Vama stalno jaca nedoumica da li je trajno odrzivo ovo sadasnje, neizdrzljivo stanje sa
Srbijom. Ja u svemu imam povjerenja u Vas sud, a u ovom posebnom sluc¢aju bih jos$ i rekao
da Vi srpske - i s njima povezane - odnose mozeteprosuditi tacnije nego ja iz ovolike
udaljenosti. Zato ¢u ja svaku odluku koju Vi kona¢no donesete shvatiti kao da je nametnuta
okolnostima”. Njemacka je bez ograde podrzavala Austro-Ugarsku. Von Bulow je 8.
decembra izvjestio austrougarsku vladu da u slu¢aju komplikacija moze ¢vrsto racunati na
pomo¢ Njemacke. 1z Berlina su u Be¢ stizala ohrabrenja i rije¢i podrske da se istraje u politici
koja je dovela Evropu na ivicu rata. Von Biilow je savjetovao Aehrenthala da $to prije popravi
odnose s Osmanskim carstvom, placajuc¢i odstetu za anektirane provincije, da nastoji da
privuce i Bugarsku, Rumuniju i Gr¢ku, te da u saradnji s Bugarskom sprovede svoje namjere
prema Srbiji. Von Biilow je davao i odredene primjedbe: “Od posebne je vaznosti da Austrija
Za sebe Cvrsto 1 tijesno veze Bugarsku 1 to ne samo zbog svojih Slavena, ve¢ da bi time
otezavala i svaku akciju Rusije protiv sebe. Zato Austrija ne treba da bude bojazljiva s

, .. cey v 2
obeéanjima kajiseva srpske koze™

. Po njegovom misljenju, srpske teritorije je trebalo
ponuditi i Rumuniji, kojoj bi se moglo staviti u izgled dobijanje dijela Srbije kao
kompenzacija za eventualno teritorijalno uve¢anje Bugarske. Krajem 1908. godine situacija se
znatno zaostrila. Srbija i Crna Gora su odbijale da prihvate aneksiju kao gotovu ¢injenicu.
Pregovori izmedu Beca i Petrograda o programu na eventualnoj konferenciji nisu mnogo
napredovali. Nakon ruske note od 19. decembra, koja je sadrzavala ideju o autonomiji Bosne 1
Hercegovine, pregovori su prekinuti i nastupio je period jo§ vecée politicke zategnutosti. U
Berlinu su ovako zaoStrenu situaciju smatrali dobrodoSlom, jer je pruzala priliku za
odmjeravanje snaga s Antantom. Smatralo se da je moguce postici diplomatsku pobjedu da se
¢ak i Antanta raspadne i na taj nacin otvori put njemackojekspanziji, ili u gorem slucaju, da
moze do¢i do oruZzane “probe snaga” u kojoj ni Njemacka imala povoljnije izglede. Tadasnju
situaciju je ovako ocijenio ruski ambasador u Berlinu, Nikolaj grof Osten -Zaken: “Ratna
stranka, zavedena neospornom Spremnos$¢u suvozemne vojske i ostalih slojeva drustva, a
povredena u svom osje¢anju tradicionalne predanosti Vrhovnom vodi (caru, pr. Z.S.), smatra
da je rat jedino moguce sredstvo da se u ofima narodnih masa obnovi poljuljani prestiz
mmonarhistiCke mo¢i. Raspolozenje vojnih krugova hrani se ubjedenjem da sadasnja
privremena nadmoc¢nost njene armije obec¢ava Njemackoj najvecu priliku za uspjeh. Ovakvo

ubjedenje moze cara da namami da svojoj spoljnoj politici da militantan karakter. S druge

*’Malbasa, Ante, Bosansko pitanje i Austro-ugarska u svijetlu politickog dnevnika J. M. Baernreithera,
Bosanska posta, Sarajevo, 1933 str.130

73



strane, neki pobjedonosni rat bi mogao, i to najmanje za izvjesno vrijeme da ublazi pritisak
radikalnih teznji u narodu za promjenom u liberalnijem smislu kako posebnog pruskog toka,
tako i cijelog njemackog drzavnog ustava®®. Ukoliko bi bilo sigurno da ée Velika Britanija
ostati neutralna, oko ¢ega se Njemacka vlada trudi, ona ¢e smjesta poceti rat”. Pojacana
politi¢ka vezanost Njemacke za Austro -Ugarsku imala je vazne posljedice. Austro-Ugarska
je nastojala da Njemacku iskoristi kao sredstvo svoje politike na Balkanu, a Njemacka da
iskoristi Austro - Ugarsku kao sredstvo svoje politike u Europi. Tako je austrougarska
balkanska politika bila sastavni dio cjelokupne politike Reicha. Time je isloboda pokreta i
odluc¢ivanja njemacke vlade znatno suzena. Ta diplomatska “otvorena punomoc¢” pocetkom
1909. bila je jos prosirena “vojnom punomoci”. Opasna igra “odrijeSenih ruku” za Bec, od
Bismarcka uvijek suzbijana, postala je glavnim sadrzajem njemacke spoljne politike. Aneksija
Bosne i Hercegovine primljena je u Londonu s velikom ozbiljnos¢u. Na dopis Aehrenthala,
upucen 28.09.1908. godine na Charlsa Hardinga, zamjenika ministra spoljnih poslova,
ministar Grey je reagirao izuzetno ostro. On je obavijestio britanskog ambasadora u Becu da
protestuje kod Aehrenthala i da ga podsjeti na Londonski protokol od 17.01.1871. godine, po
kojem “ni jedna sila ne moze krSiti njene ugovorne odredbe 1 mijenjati obaveze, izuzev kroz
prijateljski sporazum i s pristankom potpisnica ugovora”. Ministar Grey je istakao da njegova
vlada ne moze prihvatiti otvoreno krSenje Berlinskog ugovora, niti priznati bilo kakvu
promjenu bez pristanka drugih sila ugovornica. Stoga je savjetovao britanskog ambasadora u
Becu da energi¢no ukaze austrougarskoj vladi na potrebu da svoju odluku o aneksiji jo$
jednom razmotri. U parlamentu, ministar Grey je naglasio da Velika Britanija ne moze ni

jednoj drzavi dati za pravo da jedan medunarodni ugovor promijeni bez saglasnosti sila®.

Rezultat takvog akta Austro-Ugarske, Velika Britanija ne moze prihvatiti bez sporazuma s
drugim silama, i u ovom slucaju, posebno Osmanskog carstva, koje je najvise pogodeno.
Aneksiona kriza je britanskoj diplomatiji nametnula stav koji je trebalo da posluzi
zadovoljenju viSestrukih interesa: trebalo je bez rata konsolidirati mladoturski rezim i ojacati
njegovu anglofilsku nastrojenost i uz sve to, ofuvati ¢vrstinu Antante. Velika Britanija je u
Aneksionoj krizi vidjela veliku moguénost da ojac¢a svoj uticaj u Osmanskom carstvu.

Minisatar Grey je istakao da niko ne bi imao niSta protiv aneksije, da je izvedena u sporazumu

>*Matuz, Josef, Osmansko Carstvo, Skolska knjiga, Zagreb, 1992 str.144
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sa Osmanskim Carstvom koje je u ovom slucaju tretirano kao podredena zemlja. Stoga je on
istakao da ¢e se Velika Britanija zalagati da ono dobije odstetu. Ipak, britanskoj vladi je bilo
jasno da je jo§ okupacijom Bosna i Hercegovina bila za Carigrad izgubljena. To se vidi i iz
izjave ministra Greya, koju je dao 07.10.1908. godine isticuc¢i da aneksijom nije doSlo do
velike materijalne i stvarne promjene , ali je Velika Britanija, kao i druge sile potpisnice
Berlinskog ugovora, povrijedena na¢inom na koji je to izvedeno.Stoga ¢e u narednom periodu
britanski protesti protiv aneksije Bosne i Hercegovine biti viSe utemeljeni na nacinu na koji je
ona izvrSena nego na samom cCinu njenog izvodenja. U slicnom smislu ministar Grey se
izjasnio u razgovoru s njemackim poslanikom u Londonu, Meternichom, osudujuci korak
Austro-Ugarske, te istiCu¢i dace nestati povjerenja u medunarodne ugovore, ako oni budu
jednostrano krseni. Stav Britanije prema Srbiji nije mogao izazvati umirenje u Beogradu.
Srpski otpravnik poslova u Londonu, Gruji¢ zalio se da britanska Stampa nije gotovo nikako
uzimala u obzir srpske prigovore i zahtjeve. “Kod nekih novina”, izvjeStavao je Gruji¢ 8.
oktobra u Beograd, “primjecuje se Cudenje zbog Cega je Srbija licno zainteresirana za pitanje
aneksije”. Pri prijemu note kojom je srpska vlada protestovala protiv aneksije , Harding je
izrazio svoje simpatije za Srbiju ali i sumnju da ¢e ona moci dobiti kompenzacije, savjetujuci
umjerenost i izbjegavanje svake avanture. Sli¢ne poglede zastupao je i ministar Grey u
razgovoru koji je vodio sa srpskim otpravnikom poslova Grujicem, isti¢u¢i da Velika
Britanija shvata srpsko stanoviste, ali ona ne moze zauzeti stav dok ne ¢uje misljenje drugih
europskih vlada. Budu¢i da se u toku Aneksione krize ¢vrstina Antante mogla manifestirati
jedino u diplomatskoj podrsci Rusiji, ta je podrska za Veliku Britaniju ujedno znacila
podrzavanje kompenzacija za Srbiju u onoj mjeri, u kojoj je to i sama Rusija podrzavala.
Proglasenje aneksije Bosne i Hercegovine, kao i objava bugarske nezavisnosti, primljeni su u
Parizu bez iznenadenja, jer je francuska diplomatija ve¢ prije 5. oktobrabila upoznata s
namjerama Austro-Ugarske i Bugarske. Tako je francuski poslanik u Becu, Crosier
izvjeStavao u Pariz ve¢ 14. 1 26. septembra 1908. godine o planovima austrougarske vlade da

anektira Bosnu i Hercegovinu®.

Takoder, iz Sofijesu stizale vijesti 29. septembra i 3. oktobra 1908. godine o namjeri
Bugarske da proglasi nezavisnost. Francuska je Zeljela mir. Ona je prije dvije godine iza$la iz
krize koja je mogla dovesti do rata s Njemackom. U takvoj atmosferi, radi dovrSenja

francusko-njemackog sporazuma o Maroku, Francuska nije Zeljela da zbog aneksije Bosne i

Kapidzi¢ Hamdija, Pripremanje ustavnog perioda u Bosni i Hercegovini (1908-1910), Godisnjak Istorijskog
drustva BiH, god. X, Sarajevo 1959 str.165
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Hercegovine zaoStrava odnose s Austro - Ugarskom. Zbog toga saopcenje austrougarskog
ambasadora u Parizu Kewenhilera 03.10.1908. godine o predstojecoj aneksiji, nije izazvalo
nikakav protest francuske vlade. Drzanje francuske vlade bilo je u znaku na stojanja da se “u
bosanskom pitanju iznade zajednicko rjeSenje s Velikom Britanijom, ukoliko je to moguce, s
Njemackom, da bi se ocuvao mir u Europi”. Francuska vlada je prvenstveno imala u vidu
svoje interese u Osmanskom carstvu i Maroku. Za vrijeme razgovora s ambasadorom
Kewenhilerom 15. oktobra ministar Pichon je istakao da ¢e Francuska raditi na mirnom

rjeSenju krize, da bi se “izbjeglo grupiranje velikih sila”®

. Od samog pocetka krize,
Francuska je zauzela ulogu posrednika, nastojeci da se izbjegne novi sukob izmedu blokova
velikih sila. Prijateljski odgovori i izjasnjenje francuskih politi¢ara, kao i opominjuci savjeti
upuceni Srbiji i Crnoj Gori, prihvaéeni su na Balhausplatzu s velikim zadovoljstvom. Ministar
Aehrenthal se nadao da ¢e Francuska “u sada$njem kriznom periodu na Balkanu preuzeti
priblizno posredni¢ku ulogu kakvu je imala Monarhija u marokanskoj stvari”. Francuska
vlada je nastojalada saraduje i s Njemackom na rjeSenju krize. Ministar Pichon je razgovarao
s njemackim otpravnikom poslova u Parizu Lenken - Wakenizom o dogadajima na
Balkanu,obavijesStavajuc¢i Lenkena o razgovoru sa srpskim poslanikom u Parizu, Vesni¢em,
koji mu je rekao “da se srpski narod nece povuci nazad, iako zna da bi bio lako poraZen u
borbi s Austro-Ugarskom”. Stoga je on uputio opomenu u Beograd, a sli¢no je ucinio i u
Sofiji i Ateni. Prema mi$ljenju ministra Pichona, za rjeSenje krize postoje samo dvije
mogucénosti: “ili rat izmedu direktnih sudionika, sa svim posljedicama, ili europska
konferencija s unaprijed odredenim programom”. Zamisao 0 konferenciji bila je predmet
razgovora Pichona i Lenkena takoder i 15. oktobra. Ministar Pichon je istakao da su sva
njegova nastojanja usmjerena na to da se “sprijeci grupiranje sila do koga dolazi zbog pitanja
aneksije” . Stoga je on polagao veliku vaZnost na to da Njemacka i Francuska zajedno rijese
najvaznija pitanja. Ministar Pichon je 26. XI 1908. pred komorom obrazlagao drzanje
Francuske u pitanju aneksije BiH, isti¢u¢i da francuska vlada radi na sazivu konferencije, koja
bi regulisala sva sporna pitanja. Stoga je Francuska intervenisala u Be¢u, Carigradu, Sofiji i
Beogradu, da bi se o¢uvao mir. Ministar Pichon je istakao da ¢e se u obzir uzeti interesi Srbije

i Crne Gore, i time otkloniti jedna od smetnji miru®’.

*°Renouvin, Pierre, Evropska kriza i Prvi svjetski rat, Naprijed, Zagreb, 1965. Skupina autora, Bosna od
najstarijih vremena do kraja Drugog svjetskog rata, Bosanski kulturni centar, Sarajevo, 1998 str.160
*'Renouvin, Pierre, Evropska kriza i Prvi svjetski rat, Naprijed, Zagreb, 1965. Skupina autora, Bosna od
najstarijih vremena do kraja Drugog svjetskog rata, Bosanski kulturni centar, Sarajevo, 1998 str.202
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Talijanska vlada nije bila iznenadena aneksijom Bosne i Hercegovine, iako je ministar Titoni
u svom govoru pred komorom 3. XII tvrdio suprotno. On je tada izjavio: “da ¢e doci do
aneksije Bosne i Hercegovine znalo se ve¢ dugo, ali se nije vjerovalo da ¢e us lijediti tako
brzo. Austrija je svoju odluku, koja je sve iznenadila, provela ranije nego je to o¢ekivano”.
Ministar Titoni je ranije bio upoznat s Aehrenthalovim namjerama da anektira Bosnu i
Hercegovinu. Na sastanku s Titonijem u Salzburgu 4. septembra, Aehrenthal je precizirao pod
kojim uvjetima treba doc¢i do aneksije. Ve¢ 26. septembra ministar Titoni je primio dopis
Achrenthala o objavi aneksije. On je odmah obavijestio talijanskog poslanika u Becu da
intervenira kod ministra Aehrenthala da se obustavi akcija u vezi Bosne i Hercegovine.
Medutim, on je taj prijedlog odlu¢no odbacio. Titoni je pokusao 1. oktobra 1908. godine
preko talijanskog ambasadora u Berlinu da uti¢e na von Biillowa da on upotrijebi svoj uticaj u
Becu 1 saop¢i austrougarskoj vladi da ne moze biti prihvacena nikakva promjena na Balkanu,
bez prethodnog sporazuma s Njemackom, Italijom i Rusijom. Medutim, i ovaj korak ministra
Titonija je propao, i Italija je morala prihvatiti aneksiju kao svrSen ¢in. Proglasenje aneksije
Bosne i Hercegovine izazvalo je u talijanskom javnom mnijenju veliko uzbudenje.
Cjelokupna Stampa je osudivala aneksiju, vidjev§i u njoj Sirenje Austro-Ugarske na
Balkanu.Talijanski politicari su osudivali na¢in na koji je Austro-Ugarska sprovodila svoju
politiku na Balkanu. Tako je talijanski poslanik u Becu izjavio njemackom ambasadoru von
Tchyrskom da je nacin na koji jeAehrenthal sproveo svoju odluku o aneksiji izazvao kod
njega li¢no, a 1 u Rimu, veliko nezadovoljstvo. Ministar Titoni je takoder oStro osudivao
politiku becke vlade. U razgovoru s njemackim ambasadorom u Rimu, grofom Montom,
Titoni je izjavio da je ve¢ u ranijim balkanskim stvarima od strane Austro-Ugarske na “mucna
iznenadenja 1 parlamentarne lazi bio prisiljen”, ali je aneksija Bosne 1 Hercegovine tako na
njega djelovala da je on imao namjeru da napusti svoj polozaj u vladi. Ministru Titoniju je
bilo teSko umiriti talijansku javnost, koja je protestirala protiv Aehrenthalove politike na
Balkanu. Zbog toga ¢e on u narednim mjesecima pokusati dobiti ustupke od Aehrenthala u
drugim nerijeSenim pitanjima u austrijsko-talijanskim odnosima i time umiriti javnost.
Aneksija je opteretila odnose Austro -Ugarske i Italije, kao i odnose unutar Trojnog saveza. U
Rimu, svaka akcija Austro -Ugarske na Balkanu je primana s nepovjerenjem, i trazio se put i
nacin da se sprijeci Sirenje Monarhije prema jugoistoku. Stoga je aneksija pojacala Titonijevu
zelju da se postigne sporazum s Rusijom ili Austro -Ugarskom o balkanskim pitanjima i na taj

naCin se sprijeCe jednostarne promjene na Balkanu. Cijela politika Titonija ¢e u narednoj
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godini biti usmjerena na osiguranje Balkana. Italija je pokuSala da mimo Austro-Ugarske

postigne direktan sporazum s Rusijom u pogledu Balkana®.

Titoni je u komori 4. decembra 1908. godine ostro osudivao austrougarsku politiku, isti¢uci
“da je priblizavanje Rusije i Italije ve¢ gotova stvar, $to nece ostati bez vaznih posljedica u
buducnosti”. Italija ipak ostaje vjerna Trojnom savezu. U svom govoru 4. decembra Titoni je
naglasio da “do sada postignute saveze i prijateljsku politiku Italija mora dalje slijediti, jer to
jedino odgovara njenim interesima. Istovremeno je izrazio svoje simpatije za Srbiju i Crnu
Goru, naglasavajuci da Italija moZze u njihovu korist samo da pokrene diplomatsku akciju i da
im obeca diplomatsku podrsku. Rusko javno mnijenje se u neobi¢no ostroj formi izjasnilo
protiv aneksije Bosne i Hercegovine. Postupak Austro-Ugarske je oznafen kao udarac
slavenstvu i povreda ruskog prestiza na Balkanu. U vijecanjima, proglasima i u Stampi,
ukazivalo se na historijske zadatke koje “ruski narod treba ispuniti prema svojoj ugrozenoj

bra¢i”. Napadima na Austro-Ugarsku pridruzili su se prijekori upuéeni Nj emaékong.

6.1 Ocjena Austrougarske vladavine nad Bosnom i Hercegovinom

Bosna i Hercegovina je predstavljala podrucje na kome su se koncentrisali osnovni interesi
austrougarske politike na Balkanu u privrednoj, vojnoj i kulturno-politi¢koj oblasti. Kao §to je
medunarodnopravni polozaj Bosne 1 Hercegovine ostao nerijeSen, tako je i njen polozaj unutar
Monarhije i odnos prema Austriji i Ugarskoj ostao nedovoljno definiran. Okupirana Bosnha i
Hercegovina nije pripadala ni austrijskoj ni ugarskoj polovini Monarhije, nego je smatrana
op¢edrzavnim podru¢jem u ¢ijoj upravi ucestvuju Zajednicka vlada 1 vlada obiju drzava
Monarhije. U takvim uvjetima Monarhija je izgradivala posebnu upravu, sa brojnim
«zemaljskim ustanovamax». Nakon okupacije austrougarska administracija je poduzela brojne
privredne, socijalne i kulturno -politicke mjere s ciljem da se u okupiranom podruc¢ju osigura
vlast i ujedno obezbijedi paritetan utjecaj Austrije i Ugarske. Drzavno-pravni polozaj Bosne i
Hercegovine prema Monarhiji kao cjelini i njenim sastavnim djelovima Austriji i Ugarskoj
zasnivao se na osnovnim zakonima iz 1879. i 1880. godine. Zakonom o carinama i
monopolima od 20.12.1879. godine. Bosna i Hercegovina je ukljuéena u austrougarsko

carinsko podrucje.. Cijelo vrijeme austrougarske vladavine nisu u Bosni i Hercegovini bile

**Kapidzi¢ Hamdija, Pripremanje ustavnog perioda u Bosni i Hercegovini (1908-1910), Godisnjak Istorijskog
drustva BiH, god. X, Sarajevo 1959 str.174
>*Mazower, Mark, Balkan. Kratka povijest, Srednja Europa, Zagreb, 2003 str.167
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potpuno odvojene vojna i civilna vlast. (Ibidem, 66). Zakonom od 22.02.1880. godine
regulisani su principi uprave i ozakonjen je vrlo slozen drzavnopravni polozaj Bosne i
Hercegovine unutar Monarhije. Politicko pitanje na kojem je trebalo ponistiti sultanov

suverenitet bilo je uvodenje vojne obaveze u BiH®.

Objava Vojnog zakona za Bosnu i Hercegovinu 4. novembra 1881. godine izazvala je
nezadovoljstvo 1 bila povod izbijanju ustanka u istocnoj Hercegovini i juznoj Bosni 1882.
godine. Povoljna medunarodna situacija, upotreba velikih finansijskih i vojnih sredstava
omogucili su Monarhiji da ugusi ustanak. Vanredni krediti koje su odobravale zajednicke
delegacije, izazvale su neraspolozenje u predstavnickim tijelima Monarhije i1 krizu u
odnosima Austrije i Ugarske. Takva situacija je zahtijevala jasno definiranje polozaj a Bosne i
Hercegovine, §to je bilo moguce rijesiti samo provodenjem aneksije. Zbog toga se ukazala
potreba da se pitanje ancksije detaljno prostudira i iznade pogodan modalitet njenog
provodenja. Taj zadatak je dobio dvorski savjetnik Doczi, jedan od najblizih saradnika
ministra Andrassyja, koji je 12. marta 1882. godine podnio izvjestaj u vidu memoranduma
(“Zur bosnische Occupation”), u kojem su se odrazavale glavne ideje Ballplatza u pitanju
aneksije. U memorandumu se isticalo da po Carigradskoj konvenciji sultan ne moze
zahtijevati od Monarhije da napusti Bosnu i Hercegovinu, ali, s druge strane, ona ne moze
izvrs$iti formalnu aneksiju bez povrede sultanovih suverenih prava. Zato je samo pitanje da li
¢e se ona izvrsiti “via facti” ili po prethodnom sporazumu sa Portom. Svako mijeSanje neke
trece strane bilo bi u suprotnosti sa Berlinskim ugovorom. Razlazué¢i ulogu Bosne u
buduénosti, Doczi je konstatirao da spoljna politika Monarhije nema potrebe da se zuri da
uredi drzavno -pravni odnos s njom i da je njoj okupacija dovoljna, sve dok ne nastupe novi
momenti koji bi doveli do kona¢nog raspada Osmanskog Carstva. 1z Memoranduma je jasno
proizilazilo da je Doczi bio protiv aneksije, $to je bilo uslovljeno strahom od trijalizma 1
narusavanja postojece ravnoteze unutar Monarhije. Ustanak iz 1882. godine imao je znac¢ajne
posljedice na organizaciju okupacione uprave. Za novog zajednickog ministra finansija je
dosao Benjamin Kallay, koji je viSe od dvadeset godina zauzimao najistaknutije mjesto u
provodenju austrougarske politike u Bosni i Hercegovini. Za vrijeme njegove uprave kao
bitan problem nemetalo se rjeSenje drzavno - pravnog polozZaja Bosne 1 Hercegovine, §to je u
viSe navrata vodilo diskusijama u zajedni¢koj vladi. Tok vodenih diskusija daje spektar

divergentnih shvatanja politickih vrhova Monarhije u pitanju aneksije. U memorandumu Koji

%%Mazower, Mark, Balkan. Kratka povijest, Srednja Europa, Zagreb, 2003 str.199

79



je Kallay podnio zajedni¢koj vladi 3. juna 1882. godine naglaseno je da je glavni uslov
sigurnosti i odrzavanja redovnog stanja u Bosni i Hercegovini pretvaranje okupacije u
aneksiju, ¢ime bi prestale teznje bosanskohercegovackog stanovniStva za promjenama.
Poseban interes za regulisanje bosanskog pitanja pokazao je predsjednik ugarske vlade grof
Tisza, zalazuci se za podjelu okupiranog podrucja na ugarski i austrijski dio. Smatrao je da ne
bi trebalo obnavljati diskusije u predstavnickim tijelima o stanju u okupiranim pokrajinama
jer bi to imalo nepovoljan utjecaj na dualistitke osnove drzavno -pravnih odnosa Monarhije®.
Trazio je da se obje vlade, ugarska i austrijska, u toku ljeta 1882. godine dogovore o
zakonskom prijedlogu kojim bi se pitanje ancksije iznijelo pred predstavnicka tijela. Tim
povodom Tisza je insistirao da se predlozi izmjena “bosanskog zakona” iz 1880.godine
smatrajuci da te promjene nije moguce provesti prije nego Sto uslijedi aneksija. Po misljenju
Kallaya, potpuno uvodenje okupiranih pokrajina je bilo najbolje rjeSenje, ukoliko bi bilo
moguce primiti ih kao integralni dio u jednu ili drugu polovinu Monarhije. Zbog mogucih
teSkoc¢a u postizanju kona¢nog sporazuma austrijske i ugarske vlade, savjetovao je da se
zadrzi prijelazni stadij i da se okupirane oblasti i dalje tretiraju kao zajedni¢ko podrucje, sa
odredenim uticajima obje vlade Monarhije. U diskusijama car Franz Joseph je zastupao
pomirljivo drZanje i u osnovi je bio saglasan sa stavovima Kallaya. Na sjednici je zaklju¢eno
da se u toku ljeta povedu pregovori i da se nade zajednicko rjeSenje. Zajednicka vlada je
pitanju aneksije posvetila dvije sjednice, 23. i 24. oktobra 1882. godine. Na sjednici od 23.
oktobra se diskutovalo o potrebi upucivanja bosanskog budzeta delegacijama i tom prilikom
je dotaknuto 1 pitanje aneksije. Predsjedavajuci na sjednici grof Kalnoky je postavio pitanje
kakav ¢e stav zauzeti vlada u delegacijama ako dode do diskusije o izmjeni drZzavno-pravnog
polozaja Bosne 1 Hercegovine. Po njegovom misljenju trenutno je bilo nemoguce uputiti se u
diskusiju o ovom problemu, ali je bilo vazno da vlada ima zajednicki stav kako da se odbije
diskusija, stavljaju¢i do znanja da pitanje aneksije moze biti aktualno u buduénosti. Grof
Tisza je smatrao da bi diskusije o aneksiji trebalo odbiti, sa primjedbom da vlada ne vidi
nikakvu osnovu za izmjenu drzavno -pravnih odnosa. Na kraju sjednice je grof Kalnoky
predlozio da se diskusija o izmjeni poloZaja okupiranih zemalja jednostavno odbije sa ¢ime se
slozila i vlada. Na sjednici Zajedni¢ke vlade od 24. oktobra car je insistirao da se postigne
saglasnost obje vlade o konacnoj izmjeni drzavno -pravnih odnosa u Bosni i Hercegovini.
Smatrao je da bi, ukoliko ne bi odmah doslo do aneksije, bilo potrebno posti¢i saglasnost o

nac¢inu njenog uklju€ivanja u Monarhiju, kako bi se mogle izvrSiti pripreme. Stoga je

®Jovanovi¢ Radoman, Crna Gora i istocna Hercegovina za vrijeme aneksione krize (1908-1909), u:
Jugoslovenski narodi pred prvi svetski rat, Beograd 1967 str.155
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preporucio da se u administraciji BiH djeluje kao da je aneksija ve¢ izvrSena. Predsjednik
ugarske vlade Tisza je bio istrajan u nastojanjima da se drzavno-pravni polozaj Bosne i
Hercegovine rijesi na taj nacin $to bi se podijelila izmedu Austrije i Ugarske. Svoje shvatanje
o aneksiji izloZio je u jednom povjerljivom memorandumu iz januara 1883. godine. Po
njegovom misljenju podjelu izmedu Austrije 1 Ugarske je trebalo izvrSiti na osnovu kvote po
kojoj su obje drzave ucestvovale u zajedni¢kim troskovima oko izdrzavanja vojne sile u
okupiranom podru¢ju. Ona bi se izvrSila tako da po vazecoj politickoj podjeli Ugarskoj
pripadnu okruzi banjaluc¢ki i bihacki, sa priblizno 240,72 kvadratnih milja, i sa 357.753
stanovnika®%. Austriji bi pripala ostala cetiri bosanskohercegovacka okruga (sarajevski,
travnicki, tuzlanski i mostarski) sa 668..50 kv. milja i 800.573 stanovnika. Nakon podjele
neka pitanja bi se, iz politi¢kih razloga, rijesila po istim nacelima u oba dijela (pitanje agrarne
reforme, vjeroispovijesti, poreza, poreskih prihoda i pravosuda). Tisza se zalagao za ovakvo
rjeSenje smatrajuci da bi svako drugo narusilo dualisticke princi pe na kojima se zasnivala
Monarhija. Bio je protiv rjeSenja da Bosna i Hercegovina ima status carske zemlje, jer bi se
time formirala osnova za trecu grupaciju u Monarhiji, $to bi bilo opasno po interese Ugarske.
Ne moze se sa sigurno$c¢u tvrditi zasto krajem 1882. godine nije doslo do aneksije iako su
postojali povoljni medunarodni uslovi, a sama unutra$njopoliti¢ka situacija nametala njenu
potrebu. Po svemu sude¢i nije bilo moguce posti¢i sporazum izmedu ugarske i austrijske
vlade o modalitetima pod kojim bi se izvrSila aneksija, a da se ne naruse postoje¢i odnosi.
Pokazalo se da je neodreden poloZaj okupirane Bosne i Hercegovine najbolje odgovarao
interesima Monarhije kao cjeline. NerjeSavanju problema aneksije vjerovatno su doprinijeli 1
odnosi Srbije i Austro-Ugarske, jer bi aneksija Bosne i Hercegovine mogla izazvati krizu®.
Pitanje aneksije Bosne i Hercegovine pokrenuto je ponovo u augustu 1896. godine, a za
osnovu je uzet spoljnopoliticki momenat. Te godine je doslo do krize u Osmanskom carstvu,
koja je izazvana jermenskim ustankom i ustankom na Kritu. Pod predsjedanjem ministra
inostranih poslova grofa Goluchovskog odrzana je 26. augusta 1896. godine sjednica
zajednicke vlade, na kojoj se raspravljalo o modalitetima pridruzivanja Bosne 1 Hercegovine
Monarhiji, u slucaju aneksije. Ministar Kallay je na toj sjednici iznio tri modaliteta da se
okupirane pokrajine prikljuce Austro-Ugarskoj: da se izvrsi podjela izmedu oba podrucja
Monarhije, da se obje provincije prepuste jednom od podrucja zemalja Monarhije ili da se

1zvr$i pridruZivanje provincija kao carske zemlje. Buduc¢i da ni jedan predloZeni modus nije

®2Kapidzi¢ Hamdija, Pripremanje ustavnog perioda u Bosni i Hercegovini (1908-1910), Godisnjak Istorijskog
drustva BiH, god. X, Sarajevo 1959 str.177

8Jovanovié Radoman, Crna Gora i istocna Hercegovina za vrijeme aneksione krize (1908-1909), u:
Jugoslovenski narodi pred prvi svetski rat, Beograd 1967 str.109
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zadovoljavao interese Austrije 1 Ugarske, posljednja mogucénost je videna u tome da se u
sluc¢aju aneksije okupirano podrucje proglasi zajednickim domenom i da se njime upravlja
kao kolonijom. Na toj osnovi je trebalo izraditi zakonodavstvo koje bi reguliralo te odnose®.
Bosna 1 Hercegovina je na koncu prodata, tacnije Osmansko Carstvo je prodalo Bosnu za 2.5
miliona sterling funti u zlatu. Tim ¢inom prestao je da postoji i formalni suverenitet sultana,
dok se Austro - Ugarska obavezala povuéi svoje garnizone iz Novopazarskog sandzaka.
Prema sporazumu u kojem je Austro — Ugarska stekla puno pravo nad Bosnom, navodi se i
garantovanje vjerske slobode muslimanima Bosne. Ovaj ugovor je sklopljen 26. Februara
1909. godine.

ZAKLJUCAK

Bosanski ustanak 1875-1878. godine i deSavanja u vezi s njim potpuno su promijenili
politicke prilike na Balkanskom poluotoku. Tada je stavljeno na red ne samo pitanje Bosne,
Hercegovine, juzne Srbije 1 Bugarske, negu 1 Citav splet politickih, privrednih i socijalnih
odnosa poznat pod nazivom ,,isto¢no pitanje*“. Ustanike su podrzale oruzjem i dobrovoljcima
Crna Gora i Srbija $to je dovelo do otpocinjanja Srpsko-turskog rata i nastanka tzv. Velike
istocne krize. U Bosnu su nagrnuli 1 mnogi Hrvati 1 Slovenci, pa ¢ak 1 neki talijanski
garibaldinci, koji su svi bili uvjereni da je na pomolu veliko budenje JuZnih Slavena. U julu
1876. godine. Srbija i Crna Gora navijestile su rat Otomanskoj Carevini, sporazumevsi se da
¢e prva anektirati Bosnu a druga Hercegovinu. Naziv Velika isto¢na kriza je doSao iz rije¢nika
diplomatije prosloga vijeka 1 prvobitno se odnosio samo na sukobe velikih sila od izbijanja
rata Srbije i CG protiv Turske 1876. godine, do mira na Berlinskom kongresu 1878. godine.
Historijska nauka ipak je sklona da u to ukljuci i seljacke ustanke u turskim pokrajinama, od
sredine 1875. godine, pa je cijela historija krize omedena poc¢etkom ustanka u Hercegovini 9.
jula 1875. godine i kona¢nim mirom na Kongresu velikih sila 13. jula 1878. Pored dva
ustanka i dva rata, u ovaj dogadaj spada i rat Rusije protiv Turske, od poceta aprila 1877.
godine do privremenog primirja krajem februara 1878. godine, kao i jo§ nekoliko ustanaka na

makedonskom, bugarskom i kosovskom prostoru.Berlinski kongres odrzan 1878. godine,

#Ekme¢i¢ Milorad, Istorijski znagaj ustanka u Bosni i Hercegovini 1875 - 1878, u: Medunarodni naucni skup
posvecen stogodisnjici ustanka u Bosni i Hercegovini, Sarajevo 1977 str.144
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uzrokovan je Sanstefanskim mirovnim ugovorom izmedu Ruskog carstva i Osmanskog
carstva. Ali prije Rusko-Osmanskog rata i Sanstefanskog mirovnog ugovora, potpisana su dva
tajna ugovora koji su jako bitni za historiju Bosne i Hercegovine. Prvi je Reichstadtski
sporazum koji je potpisan 08.07.1876. godine u dvorcu Reichstadt u Ceskoj. Predstavnik
Ruske strane bili su car Aleksandar II 1 ministar vanjskih poslova knez Aleksandar Gorcakov,
a Austro-Ugarske car Franjo Josip I i grof Gyula Andrassy. Najvaznija stavka u sporazumu za
Bosnu i Hercegovinu bio je da Austro-Ugarska moze okupirati Bosnu i Hercegovinu. Druga
je Budimpestanska konvencija, kojoj je tema bila predstoje¢i Rusko-Osmanski rat. Odrzana je
15.01.1877. godine u Budimpesti. Austro-Ugarska se obavezala da ¢e ostati neutralna i da ¢e
ometati inostranu intervenciju, a Rusija je Austro-Ugarskoj dala saglasnost da moze okupirati
Bosnu i Hercegovinu kada Zeli i kako zeli. Administrativno-teritorijalna podjela Bosanskog
ejaleta zadrzala se do jula 1865. godine. Drugim ¢lanom carske uredbe od jula 1865. godine.
Bosanski 1 Hercegovacki ejalet spojeni su u Bosanski vilajet koji je kao jedinstvena provincija
podijeljen na sedam sandzaka ili liva: Sarajevski, Travnicki, Bihac¢ki, Banjalucki, Zvornicki
(sa sjedistem u Tuzli), Novopazarski, sa sjediStem u Sjenici i Hercegovacki, sa sjediStem u
Mostaru. Na ¢elu sandzaka i dalje su se nalazili kajmakami, a mudirluci su pon ovo pretvarani
u kaze (kadiluke) sa mudirima na ¢elu. Austrija, iako neutralna, budno je pazila na zbivanja u
evropskom dijelu Osmanskog carstva izazvana Krimskim ratom. To se najbolje vidjelo po
tome, $to je 1854. godine poslala u Bosnu i Srbiju svog oficira - obavjestajca Stefanovica, koji
je po povratku podnio Becu izvjestaj. Godine 1857. putuje kroz BiH ruski naucnik i istrazivac¢
Aleksandar Gilferding, koji je stekao solidno historijsko-etnografsko i lingvisticko
obrazovanje na moskovskom univerzitetu. Nakon §to je 1857. godine imenovan za ruskog
konzula u Sarajevu, odmah potom prosao je kroz Bosnu i Srbiju. Njegovo putovanje kroz BiH
i Srbiju odredilo je Carsko rusko drustvo, osnovano 1845. godine u Petrogradu , koje se
spremalo da izda opSirno djelo o geografiji Evrope, ali je za to imalo o BiH i Srbiji veoma
malo podataka i1 grade. Rezultate svojih zapaZanja na pomenutom putu, Giljferding je objavio
1859. godine, a u BiH je prevedeno i objavljeno 1972. godine. (Putovanje po Bosni,
Hercegovini i staroj Srbiji). lzbijanje ustanka u Hercegovini privukli su paznju evropske
javnosti 1 intenzivirali geografska 1 druga istrazivanja BiH. Tako je radi pacifikacije
Hercegovine, obrazovana mjeSovita komisija, sastavljena od konzula velikih sila. Ispred
Pruske u komisiji je radio pruski konzul Otto Blau, koji je za vrijeme putovanja po
Hercegovini, kao Clan te komisije, sabrao dosta geografskog materijala, a izradio je 1 brojne
skice pojedinih predjela Hercegovine. Bosna i Hercegovina je predstavljala podrucje na kome

su se koncentrisali osnovni interesi austrougarske politike na Balkanu u privrednoj, vojnoj i
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kulturno-politi¢koj oblasti. Kao $to je medunarodnopravni polozaj Bosne i Hercegovine ostao
nerijeSen, tako je i njen polozaj unutar Monarhije i odnos prema Austriji i Ugarskoj ostao
nedovoljno definiran. Okupirana Bosna i Hercegovina nije pripadala ni austrijskoj ni ugarskoj
polovini Monarhije, nego je smatrana opcedrzavnim podru¢jem u ¢ijoj upravi ucestvuju
Zajedni¢ka vlada i vlada obiju drzava Monarhije. Nakon okupacije austrougarska
administracija je poduzela brojne privredne, socijalne i kulturno-politicke mjere s ciljem da se
u okupiranom podrucju osigura vlast i ujedno obezbijedi paritetan utjecaj Austrije i Ugarske.
Polozaj Bosnjaka u okupiranoj Bosni i Hercegovini je bio i viSe nego tezak. Jedni su
izrazavali nostalgiju i zal za Turskom,dok su drugi razjedinjeni susretali se sa novom vlascéu.
Bosni i Hercegovini je bila namijenjena podjela izmedu isto¢nih i zapadnih susjeda, da nije
bilo Berlinskog kongresa. 1z ove tacke historije mozemo govoriti i pozitivno i negativno o
okupaciji i aneksiji, ali jedno je sigurno, da nije bilo okupacije Bosne od strane Austro—
Ugarske, pitanje je u kojoj drzavi i u kakvim okolnostima bi se danas nalazili Bo$njaci kao
narod, ako bi uopste i postojali. Jedno je sigurno, nakon pokusaja stvaranja jedinstvene nacije
u Bosni iz vremena Kalaja, do sad nismo svjedocili nijednom sliénom pokusSaju. Nazalost
kada pogledamo danasnje okolnosti u kojima se nalazimo, tesko je i zamisliti da postoji

moguénost stvaranje jedinstvene nacije u Bosni.
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