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Prvi dio

Metodoloski okvir rada



Uvod

Sredinom 20. vijeka donoSenjem OpSte deklaracije o pravima covjeka (1948) pravo na zakljucenje
braka postaje jedno od osnovnih ljudskih prava. Danas u razli¢itim nau¢nim disciplinama, ali 1
medunarodnim dokumentima preovladava stav da je sloboda pojedinca neprikosnovena, tako da
drzava treba Sto manje ucCestvovati u sferi braka i porodice. U Bosni i Hercegovini po zavrSetku
Drugog svjetskog rada na nivou Federativne narodne republike Jugoslavije donoSenjem Osnovnog
zakona o braku (1946.) ukinuta je isklju¢iva nadleZznost vjerskih zajednica u bra¢nim i porodi¢nim
stvarima, te su sva pitanja prenesena na drzavu. Brak i porodica u ranijim zakonskim propisima
kao i ustavu BiH uzivali su posebnu druStvenu zastitu, pri ¢emu se razvod braka tretirao kao
ljudsko pravo. U ovom kontekstu, aktualni Porodi¢ni zakon Republike Srpske (dalje: PZ RS)
definiSe brak kao zakonom uredenu zajednicu zivota Zzene i muskarca (Cl. 4, stav 1). Iz navedene
definicije proizilaze osnovna obiljezja braka, da se brak moze zakljuciti samo na osnovu zakona i
da se ureduje zakonom, da je za zakljuCenje neophodno da se ispune utvrdeni uslovi, da brak
zasnivaju dva lica razli¢itog spola. Bracna zajednica je sastavni dio porodi¢nog sistema unutar
kojeg postoje odredena pravila i zakoni. Ako je odnos roditelja prema djeci zdrav i funkcionalan
dijete ima priliku da odrasta u sigurnom 1 stabilnom okruZenju. Bez medusobnog razumijevanja
partnera i dobre komunikacije, kao jednog od bitnog segmenta supruznickih odnosa, najcesce
dolazi i do nedostatka intimnosti, a koja je temelj bracnih odnosa. Takode, zbog lose komunikacije
nastaju i nesporazumi medu supruZnicima S$to moze rezultirati sukobima. Sukob je neizbjezan
skoro u svakom braku, ali njegov intenzitet i trajanje zavisi od togada li supruznici zive u skladnim
ili naruSenim odnosima. U skladnim bracnim odnosima netrpeljivost je rjeda, sukobi su kraéi i
nema agresije, dok u naruSenim odnosima mali problem moze biti okidac¢ za sukob, koji se tesko
zaustavlja. ,Kada je zbroj tuge i jada daleko ve¢i od malobrojnih trenutaka zadovoljstva,
odrzavanje veze s moralne se strane ne moze vise opravdavati® (Liipkes, 2010: 18). Budu¢ida je
porodic¢ni i bracni individualizam nesto bez ¢ega se ne moze ni zamisliti savremeno drustvo, ovdje
se postavlja pitanje: da li je razvod braka ljudsko pravo? Pozitivan odgovor proizilazi iz dva
sljedec¢a prava: pravo na postivanje privatnog zivota i pravo na zastitu porodice. Drugim rije¢ima,
kao $to pojedinac ima pravo na postivanje privatnog zivota tako ima pravo da ne zivi u bracnoj
zajednici koja je za njega izgubila smisao i u kojoj su odnosi tesko i trajno poremeceni. Pravo na
razvod braka izvodi se iz prava na sklapanje braka, $to je jedno od osnovnih ljudskih prava. Pri

tome, isto kao §to je pravo svakog Covjeka na razvod braka, tako je i pravo svakog djeteta da zivi
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sa oba roditelja, pri ¢emu u situacijama u vezi sa djecom njihov najbolji interes mora biti od
prvenstvenog znacaja, Sto se kod razvoda braka roditelja ¢esto zanemaruje. To se posebno odnosi
na pravo djeteta, koje zbog razvoda braka roditelja Zivi s jednim roditeljem. Takode, u svim
sporovima u vezi razvoda braka, dijete ima pravo u skladu sa svojim uzrastom da se slobodno
izraZava o pitanjima koja ga se ti€u. Roditelji su prvenstveno odgovorni daobezbjede uslove Zivota
koji su potrebni za djetetovrast irazvoj i s tim u vezi dijete treba biti izdrzavano od svojih roditelja
bez obzira Sto oni nisu u braku. S druge strane pravo na razvod braka i1 pravo djeteta da zivi s
roditeljima su na neki nacin u sukobu. Naime, roditeljima se daje moguénost da sami odluce dali

zele nastaviti brak ili Zele razvod braka, bez uvazavanja misSljenja djeteta koje zeli da Zivi sa oba

roditelja, jer su mu podjednako vazna.

1. Problem istrazivanja

Problem ovog istraZivanja jeste razvod braka kao jedan od najstresnijih dogadaja u zZivotu ¢ovjeka,
pa tako 1 jedan od najstresnijih dogadaja za dijete. Razvod braka roditelja predstavlja slozen
psihosocijalni problem, koji ¢e zasigurno najveci utjecaj ostaviti na najmlade clanove porodice.
Problem istrazivanja u ovom radu proizilazi iz samog njegovog naslova, posljedice razvoda braka
roditelja na djecu. S tim u vezi, sva dosadasnja istrazivanja pokazuju da ove posljedice u nekim
slucajevima mogu dabudu vise nego pogubne za djecu, zavisno od dobnog uzrasta djeteta, kao i
od samog razvoda braka, od ponasanja supruznika, kao brige i kontakata djeteta sa roditeljem s
kojim ne zivi. S, toga je sporazumni razvod roditelja koji je pracen dogovorom kod kojeg od
roditelja ¢e dijete Zivjeti, uz postovanje najboljih interesa djeteta da su oba roditelja odgovorna za
pravilan rast i razvoj, odnosno da imaju zajednicko starateljstvo nad djetetom je od velikog
znacaja. Pri tome, dijete treba imati konstantnei Sto je moguce ¢esée kontakte s roditeljem sa kojim
ne zivi. Uz odrzavanje bliskih odnosa koji su u praksi povremena ovako postavljen problem
istrazivanja ima i drugu ,tamnu“ stranu gdje pojedini roditelji zloupotrebljavaju dijete za

»Kaznjavanje* bracnog partnera nedozvoljavajuci djetetu kontakte sa roditeljem sa kojim ne Zivi.

2. Predmet istrazivanja

Predmet istrazivanja u ovom radu, pored analize odgovarajueg zakonodavstva i odredaba
medunarodnih dokumenata koji su u vezi sa pravom djeteta, je i postojeca praksa Centra za
socijalni rad (dalje: CZSR) vezano za zaStitu prava i interesa djeteta, kako u postupku razvoda

braka i mirenja bra¢nih supruznika, tako i po okoncanju razvoda i povjeravanju djeteta da zivi s



jednim od roditelja. U ovom kontekstu, mirenje je, prema Porodi¢nom zakonu (PZ RS,2023)
obavezno prije podnosenja tuzbe ili zajednickog prijedloga za razvod braka,bracni supruznici koji
imaju maloljetnu zajednicku ili usvojenu djecu, ili djecu nad kojom je produzeno roditeljsko pravo
obavezni su da pred nadleznim organom starateljstva pokrenu postupak mirenja (¢l. 56). Ukoliko
se supruznici u postupku mirenja, pred organom starateljstva, ne izmire ovlastena osoba ce
nastojati da se oni sporazumiju o tome s kim ¢e zivjeti njihovo maloljetno dijete/djeca. Predmet
istrazivanja bice 1li¢ni odnosii neposredni kontakti sa roditeljem s kojim dijetene zivi, izdrzavanje
djeteta kao 1 ostali sadrzaji roditeljskog prava, koji nastaju sporazumom roditelja, kao i

privriemenom odlukom organa starateljstva do kona¢ne odluke suda, ali i odluke suda u postupku.

3. Ciljevi istraZivanja
Naucni cilj ovog istrazivanja se odnose na sticanja nau¢nog saznanja o ozbiljnosti problema
razvoda braka kao zivotnog dogadaja koji destruktivno moZe djelovati na dijete. Sa naucnog
aspekta cilj je odrediti najucestalije posljedice koje razvod ostavlja na djetetov socio emocionalni
razvoj, kao i na djetetovo funkcionisanje u daljem zivotu. Pored socioemocionalnih posljedica,
razvod braka ostavlja i pravne posljedice. Jedna od najé¢es¢ih posljedica je i ta $to poslije razvoda
braka dijete zivi sa jednim roditeljem, iako bi dijete htjelo da zivi sa oba roditelja, jer su mu oba
roditelja podjednako vazna. Takode, jedna od vecih posljedica je i ta Sto dijete rijetko odrzava
licne odnose 1 neposredne kontakte sa roditeljem s kojim ne Zivi, ili ih skoro nikako ine odrzava.
To ostavlja velike posljedice na razvoj djeteta u daljem Zivotu, djetetov svijet se rusi i ono §to mu
daje osjecaj pripadanja, odgovornosti, sigurnosti upravo je poljuljano. Cilj je odrediti i mehanizme
prevazilazenja istih posljedica kao i ulogu roditelja i odgovarajuéih institucija u tom kontekstu.
Kao prvi naucni cilj javlja se nau¢na deskripcija koje predstavlja prvi, bitan, nuzan nivo nau¢noga
saznanja i prethodi svim ostalim ciljevima. Tako ¢emo njome opisati uticaj koji razvod braka ima
na odredene aspekte koji Cine sastavnu cjelinu djetetova socioemocionalnoga razvoja. Ovo
istrazivanje usmjereno je i u pravcu naucnog cilja eksplikacije putem kojeg ¢emo utvrditi uzrocno
posljedi¢ne veze izmedu razvoda braka i djece. Pored svega navedenog, naucni cilj bi bio dautvrdi
dali je praksa Centra za socijalni rad, dobra, ili je potrebno uvesti neke nove mehanizme u pomo¢i

prevazilazenja posljedica razvoda braka.

Drustveni cilj istrazivanja se bazira na skretanju paznje druStvu o sve vecoj rasprostranjenosti
razvoda braka i njegovog uticaja djecu kao i nato da se potakne edukacija bra¢nih partnera koji se

rastavljeni, a imaju zajedni¢ku djecu, o tome kako pravilno i u skladu sa najboljim interesom
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djeteta osigurati najbolje uslove za njihov rast i razvoj. Rezultati istrazivanja mogu posluziti u
planiranju aktivnosti stru¢njaka koji rade sa djecom, prije svega socijalnih radnika u CSR, ali i

drugim struénjacima poput skolskih pedagoga i psihologa.
4. Sistem hipoteza

4.1. Generalna hipoteza

Kod sporazumnog razvoda braka i postignutog dogovora s kojim od roditelja ¢e zivjeti njihovo
maloljetno dijete kao i o sporazumom o zajednickom vaspitanju i izdrzavanju djeteta, posljedice

za dijete bice daleko manje nego u sluc¢aju kada se roditelji nisu uspjeli sporazumjeti.

4.2. Posebne- hipoteze
- Djeca razli¢ito reaguju na razvod braka roditelja, njihova reakcija zavisi na prvom od odnosa oba

roditelja prema djetetu.

- Djeca prolaze nekoliko faza od trenutke spoznaje da se njihovi roditelji razvode do trenutka

prihvatanja razvoda kao necega na Sta ne mogu uticati.

- Poremeceni odnosii odsustvo komunikacije roditelja nakon razvoda braka, dovodidonedostatka

podrske i posveéenosti jednog od roditelja prema djetetu, se negativno odrazava na dijete.

- Jedan broj djece Ciji su roditelji razvedeni dozivljava emotivne teSkoce vecée od uobicajene

uznemirenosti i tuge, a posljedice dozivljenih trauma mogu ih pratiti i u odrasloj dobi.

- Odrzavanje licnog odnosa i neposrednog kontakta djeteta sa roditeljem s kojim ne zivi, kao 1
razvijanje svijesti djeteta daono nije krivo za razvod braka roditelja znac¢ajno je za pravilan rast i

razvoj djeteta.
- Kontakti djeteta i roditelja s kojim dijete ne zivi ponekad mogu biti Stetni za dijete.

- Bitan segment pomoc¢i djeci razvedenih roditelja jeste edukacija i informisanje roditelja od strane
razli¢itih profila stru¢njaka, o tome kakve posljedice razvod braka moze imati na djecu, ukoliko

se oba roditelja ne ponasaju odgovorno.



5. Metode istrazivanja

Osnovne metode istrazivanja koje se koristite u ovom radu su: metoda analize sadrzaja,

komparativna metoda, normativna i uporednopravna metoda, metoda ankete i statisticka metoda.
6. Vremensko i prostorno odredenje istrazivanja

IstraZivanje za potrebe ovog magistarskog rada realizovano je na podrucju opstine Pale, odnosno
u CSR Pale. Dodatni podaci dobijeni od struénih saradnika i nastavnika iz Srednjogkolskog centra

Pale i Osnovne Skole ,,Mokro®“. Vremenski period istrazivanja obuhvata period 2015- 20109.



Drugi dio

Opsta razmatranja o braku i razvodu braka



1. Gradenje odnosa, sklapanje braka i udaljavanje

Brak i stvaranje porodice spada u osnovne potrebe ¢ovjeka. Danas nema drusStva bez ovog oblika
ujedinjavanja dvoje ljudirazli¢itog pola iz kojeg u pravilu nastaje porodica. lako danasima i drugih
primjera zajednice, ova je i dalje ukorijenjena u ljudskoj i bioloskoj prirodi, i dalje je to
najrasprostranjenija forma udruzivanja dviju odraslih osoba razli¢itog pola. Porodi¢ni zakon RS
brak definiSe kao zakonom uredenu zajednicu zivota muskarca i zene (¢1.4). Brak se zasniva na
slobodnoj odluci muskarca i Zene da zaklju¢e brak, na ravnopravnosti brac¢nih supruznika,
medusobnom postovanju i uzajamnom pomaganju. Vecina autora smatra da je brak i zasnivanje
braka potrebno gledati prije kao plodotvorno ujedinjavanje dviju porodice nego na ujedinjavanje
samo dviju individua. Mnoga drustva tradicionalno proslavljaju ovaj ¢in ujedinjavanja dvoje
mladih u bra¢nu zajednicu, bilo da se ona uspostavlja zakonski, vjerski ili obicajno. U prvoj fazi
partneri se biraju iz kruga onih koji su trenutno slobodni za interakciju. 1zbor se najées¢e vrsi
prema fizickoj ili intelektualnoj privlacnosti, prema sli¢nosti interesa, licnim karakteristikama ili
nekim drugim osobinama i vrijednostima. U drugoj fazijavljaju se licna poredenja kao i poredenje
vrijednosti nakon $to su kroz bliza upoznavanja i otvorene razgovore uzajamno otkriveni identiteti.
Ako ovo doprinese produbljivanju prvobitne privlacnosti onda veza ima Sansu da traje. U trecoj
fazi javlja se istrazivanje kompatibilnosti uloga. Kada se uloge zaokruze i uzajamna empatija
postane moguca, onda odvojenost pada teze. U Cetvrtoj finalnoj fazi donosi se odluka na osnovu
dugotrajne uzajamne kompatibilnosti i posvecenosti.! Ako je kona¢na odluka rezultat ovih
karakteristika onda moze do¢i do dugotrajnog zajednickog zivota. Partneri koji se ujedinjuju
istovremeno donose u novu zajednicu dvije porodi¢ne tradicije. Nakon sklapanja braka bra¢ni par,
prije dolaska djece treba da se navikne na zajedniCki Zivot, da prihvate jedno drugo, da to
upoznavanje bude zasnovano na realnim procjenama vrlina i mana. Nerealna slika o bracnom
supruzniku proizves¢e kasnije, nakon Sto prode prva zaljubljenost, razocarenja koja mogu biti
stresna za oba partnera, i koja mogu dovestiu pitanje opstanak braka. Dominantna osnova bracne
zajednice u savremenim drustvima je ljubav i samostalna odluka dvoje ljudi da svoju ljubav
kruniSu brakom. Pojedinac u svom zivotu moze osjetiti razne ljubavi, s tim da je svaka ljubav

drugacijeg kvaliteta. Da bi se ljubav izmedu dvoje mladih razlikovala od ljubavi od srodnika ¢esce

1 Adila Pagali¢, ,,Koordinate obiteljskog odgoja“, Filozofski fakultet Univerzitetu Sarajevu, drugo dopunjeno izdanje,
Sarajevo, 2012, st.123.



se koristi izraz zaljubit se, biti zaljubljen i zaljubljenost. Kada se takva veza stabilizuje moze se

govoriti o ljubavi nekog para.?

Uspostavljati i odrzavati prisne, intimne odnose i ljubav nije lako, a ni jednostavno. Svaki par
moze zapasti u probleme, a jedan od najvec¢ih je kada postaju nesretni, i utjehu traze u drugim
partnerima, $to na kraju dovodi i do razvod braka. Prema brojnim istrazivanjima koja su se
provodila u SAD-u, skoro polovina ispitanih bra¢nih supruznika nezadovoljna je svojim
partnerom. Kako zene tako i muskarci veliku paznju posveéuju pitanju vodenja kucanstva i
podizanja djece, te im to u velikom broju sluéajeva uti¢e na kvalitet braka. Cinjenica je da razlike
umuskom ili Zenskom videnju braka postoje i da predstavljaju osnov za mnoge bra¢ne nesuglasice
1 nerazumijevanja. Postoje 1 neki najvazniji uzroci koji proizvode nezadovoljstvo u braku, a to su:
nevjernost, ljubomora, fizicko i verbalno nasilje, dosada u braku, otkrivanje ve¢ postojecih
razli¢itosti i nastajanje novih. Nekada su razlike vidljive od samog pocetka ali pojedinci misle da
se partner ili partnerka vremenom mogu promijeniti 1 uskladiti se onim drugim. Mnoge razliCitosti
se javljaju tek u braku, jer nisu mnoge bile ,testirane* prije braka, a to su: na¢in ponaSanja prema
djeci, higijenske navike, odrzavanje Cisto¢e u kuéi, navike oko troSenja novca, ritam spavanja,
ustajanja, ponasSanje prema rodbini i prijateljima. Sve ovo moze biti razlog da se kod supruznika
javi nezadovoljstvo. PogorSano stanje se teSko moze popraviti na jednostavan nacin. Poremeceni
odnosi ¢esto vode prekidu koji ne mora obavezno da vodi rastavi ili razvodu. Mnogi partneri
godinama Zive zajedno u vrlo lo§im odnosima. Oni se ne odlucuju na razvod zbog djece, rodbine
ili sredine u kojoj Zive, materijalnih, stambenih ili nekih drugih razloga. Ponekada su odnosi tako
losi 1 slozeni da se razvod ¢ini najboljim rjeSenjem za prekidanjem takvog odnosa koji je bio pun
trzavica, tenzija i svada. Svi ti odnosi Uti¢u kako na partnere tako i na djecu, koja u svemu najvise
trpe. Ipak neki autori navode 3da savjetodavni rad sa bra¢nim supruZnicima moZe mnogo pomo¢i
ako su o¢uvane najmanje tri vazne pretpostavke za dalje trajanje braka. Visok nivo zadovoljstva
svojim bra¢nim partnerom (ugled, poloZaj, obrazovanje, fizicka privlacnost, znanje, sli¢ni u
temeljnim pitanjima braka); Vrijeme i napori uloZeni u izgradivanje zajednickih odnosa; Odsustvo

nove osobe (ljubavnika ili ljubavnice). Za poremecaje bra¢nih odnosa karakteristicna su dva

2 Mladenovié, M., Stjepanovi¢, S., Zivanovi¢, M., ,,Ustavnopravni osnov ostvarivanja prava djeteta u BiH*, Pravni
fakultet Univerziteta u Istoénom Sarajevu, 2003, st.33.

3 Becvard R.J., Becvard D.J., Porodi¢na terapija- sistemska integracija, treée izdanje Alin i Bacon, Boston, 1996.
st.134-139.



znadajna elementa, a to su: nepostojanje reciprociteta zadovoljenja i konflikt.# Bra¢ni supruznici
poremecenih odnosa mogu najvise sami doprinijeti poboljSanju ukoliko nastoje da se prisjete
ponaSanja iz vremena zaljubljenosti 1 da vraanjem u taj period ponovo reafirmiSu one oblike
ponasanja i odnosa koje su tada izgradili. Stoga cekanje i nadanje nisu efikasne strategije.
Alternativa aktivnosti zahtjeva od oba partnera veliki napor i sloZzeno djelovanje, ali ako je dvoje
ljudi u bliskim odnosima kakav je brak, onda je za njih sigurno postojalo vrijeme kada su jedno
drugo smatrali privla¢nim, i kada im je bilo najljepSe da budu zajedno. Tada su sigurno imali
mnoge zajedniCke interese, stavove, misljenja i znali su kako da u komunikaciji izrazavaju
pozitivna osje¢anja. Da bi se odnosi izmedu njih popravili oni moraju da se prisjete tih elemenata

koji su €inili njihovu vezu ¢vrstom i utemeljenom na pozitivnim osjecanjima.

Tabela br. 1: Faze u odnosima dviju osoba suprotnog pola®

Faze odnosa

Pozitivni faktori

Negativni faktori

Pocetno dopadanje

Bliskost i njeno stalno
ponavljanje. Pozitivne
emocije. NaglaSena potreba da

se bude zajedno i jak motiv za

Odsustvo bliskosti 1 cestog
ispoljavanja. Negativne
emocije. Slaba potreba da se

bude zajedno i nema motiva

stavova 1 drugih osobina.

Uzajamno pozitivne ocjene.

prijateljstvom. za prijateljstvom.
Gradenje odnosa Podjednaka fizicka | Nejednaka fizicka privlacnost.
privlacnosti. Podudamost | Razli¢iti  stavovi 1 druge

osobine. Uzajamno negativne

ocjene.

Trajanje odnosa

Traganje za nacinima kako
odrzati interes i raznovrsnost.
PronalaZenje = dokaza za
pozitivne ocjene. Odsustvo

ljubomore. Postignuta

Zapadanje u naviku i dosadu.
Nalazenje dokaza za
negativne ocjene. Ljubomora.
Svijest 0 nejednakom odnosu.
Nizak stepen  uzajamnog

zadovoljstva.

4 Kreso, Pagali¢, A., ,,Koordinate obiteljskog odgoja“, Filozofski fakultet Univerzitet u Sarajevu, drugo dopunjeno

izdanje, 2012, st. 136.

5 Kreso, Pagali¢, A., , Koordinate obiteljskog odgoja*, Filozofski fakultet Univerzitet u Sarajevu, drugo dopunjeno

izdanje, 2012, st. 137.
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ravnopravnost. Visok stepen

uzajamnog zadovoljstva.

Pogorsanje

Ulaze se mnogo vremena i
napora u odnos. Radi se na

odnosa.

dode do

poboljsanju
Ocekivanje da

poboljSavanja odnosa.

Ulaze se malo vremena 1
napora u odnos. Odluka o
prekidu odnosa. Ocekivanje
da

odnosa.

se nastavi pogorSanje

Okoncanje odnosa. Ne postoji
opredjeljenost za trajanje-

nastavak odnosa.

Postoje¢i odnos pruza neke

prednosti. Ne postoje

alternativni partneri. Ocekuje

se uspjeh odnosa.

Cini se da je jedino moguce
rjeSenje otpocinjanje novog
zivota. Postoje alternativni

partneri. Ocekuje se neuspjeh.

Opredjeljenost za trajanje-

nastavak odnosa.

U kojoj je fazi odnosa brak zavisi od pozitivnih ili negativnih faktora, tj. odnosa i medu
supruznicima. Kao u svakim fazama, postoje njihovi pozitivni i negativni faktori. U koliko partneri
osje¢aju medusobnu bliskost, potrebu za prijateljstvom, privlacnost prema partneru, odsustvo
ljubomore njihov stepen zadovoljstva u braku ¢e biti ve¢i. Nasuprot tome, ako medu njima ne
postoji bliskost, emocija, privla¢nost, prisutnost ljubomore, takvi parovi ¢e konstantno osjecati
stepen uzajamnog nezadovoljstva. Zadovoljni parovi ¢e ulagati napore i usavrSavati svoj odnos,
ulagati napore kako bi odnos ostao nepromijenjen, i kao alternativu nece imati potrebu za drugim
partnerom. Sa druge strane, kod nezadovoljnih partnera njihov odnos ¢e se dodatno pogorsati, jer
ne ulazu napore da se isti promijeni, i u tim momentima jedino od rjeSenja smatraju ispravni

prestanak bra¢ne zajednice, kao i moguénost za novim partnerom.

2. Razvod braka

Razvod braka predstavlja znacajnu tekovinu savremenog svijeta. Razvod braka predstavlja dio
Zivota. Istovremeno, priznavanje prava na razvod predstavlja proSirenje granica ljudskih sloboda.
Zato je pravo na razvod u savremenom drustvu postalo dio ustavnih i ljudskih sloboda. Sa druge
strane rastavljanje i razvod predstavljaju za bracne parove, kao i za porodicu vrlo stresne procese
koji u sebi sadrZze mnogo ambivalentnih situacija, neizvjesnosti, optuzbi i sumnju u vlastite snage,
¢ak i kad oba partnera odluée da se sporazumno razidu. Cesto ni sami nisu svjesni §ta se njima

desavai u vecini slucajeva to je jedan bolan i1 razoran proces nakon koga ¢e trebati dosta vremena
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sa se oporave. Razvod se smatra jednim od najsloZenijith problema koje razumno bice treba
razrijeSiti. Razvod nije jednokratna promjena u Zivotu supruznika, ve¢ on predstavlja seriju
sloZenih stresnih iskustava kako za supruznike tako i za njihovu djecu, porodicu pa 1 Siru rodbinu.
U vecini slucajeva jedan partner inicira proces, a drugi je u pravilu manje spreman za tako
radikalan korak iako moze da osjeca isto. Nespremnost moze biti uzrokovana finansijski,
emocionalnim ili nekim drugim razlozima, a Cesto druga strana moze biti sasvim iznenadena
prijedlogom za razvod. Budu¢i da brak u vecini drustava ima znacenje zrelosti, drustvenog
identiteta i1 ugleda, razvod u mnogim sredinama moze predstavljati pad na ispitu zrelosti i
odgovornosti, dok u drugim pak moze imati pozitivho znacenje, kao kona¢na odluka za novi
pocetak. KreSo, Pasali¢ se bavila ovim pitanjima i smatra da svaki razvod prolazi kroz nekoliko
faza i vecina se slaze da se tu moze govoriti 0 4 uzajamno povezana i isprepletena stadijuma, a

zatim 0 jos dva stadijuma nakon razvoda. kako je to predstavljeno u sljedecoj tabeli.

Tabela br.2 Faze kroz koje prolaze bracni partneri i porodica u toku razvoda

Faze: Prethodno ponasanje: Razvijanje problema:
Razvod
1.0dluka o razvodu Prihvatanje nesposobnosti da Prihvatanje zasluga samo

se uspjesno razrijeSi bratna | jedne strane za raspad braka.
tenzija i da se nastavi

uspjeSan odnos.

2. Planiranje razlaza Podrzavanje samostalnosti Zajednicki rad na pitanjima

svih dijelova sistema. zivota jednoroditeljske

porodice, posjete i finansijska
pitanja. Rasprava sa Sirom

rodbinom oko razvoda.

3. Odvajanje Spremnost da se nastavi Oplakivanje gubitka cjelovite
zajednicka roditeljska briga porodice. Restrukturiranje
oko djece kao i zajednicko brac¢nih i roditeljskih odnosa,
finansiranje. finansiranje i navikavanje na
odvojeni zivot. Ponovno

reguliranje odnosa sa Sirom
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porodicom i odnosi sa

supruznikovom rodbinom.

4. Razvod

Dalji rad na emocionalnom
razvodu: prevazilaZenje

uvreda, ljutnji, krivice itd.

Oplakivanje gubitka cjelovite
porodice i nastupanje sna o
ponovnom ujedinjavanju.
Potapanje nade, snova i
ocekivanja od braka.
Odrzavanje veze sa Sirom

rodbinom.

Poslije razvoda

5. Jednoroditeljska porodica

Spremnost da se preuzme
finansijska odgovornost, da
se nastave roditeljski kontakti
sa biv§im supruznikom,
podrska djeci u odrzavanju
kontakata sa biv§im
supruznikom injegovom

rodbinom.

Dogovaranje o fleksibilnom
obliku posje¢ivanja bivseg
supruznika i njihove rodbine.
Stvaranje novih finansijskih
izvora. Gradenje novih

drustventih odnosa.

6. Odvojeni roditelji

Spremnost da se odrzavaju
roditeljski kontakti bivSeg

supruznika sa djecom.

Pronalazenje puta za
odrzavanje roditeljskih
odnosa sa djecom.
Podrzavanje finansijske
odgovornosti prema bivsoj
supruzi i djeci. Gradenje

novih drustvenih odnosa.

(Izvor; Adili Pasali¢ Kreso, 2012. st. 152-153)

Na osnovu prikazane tabele dolazimo do saznanja da sve pocinje predfazom emocionalnog

razvoda, koji moze, ali i ne mora ukljuciti fizicko odvajanje. Tek kasnije, kada oba supruznika

konstatuju da je brak zbog stalnog pogorSavanja bracnih odnosa toliko poljuljan moze do¢i i do

fizickog razdvajanja. U ovom stadijumu dolazi do razbijanja iluzija o supruzniku, do erozije

medusobnih odnosa i do naglasene potrebe za odvajanjem. Supruznici se fokusiraju iskljucivo na
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slabost 1 nedostatke onog drugog, optuzuju¢i jedan drugog za bracna nezadovoljstva, Cesta su
verbalna i neverbalna vrijedanja, izbjegavanje 1 odsustvo svake paznje prema partneru. Prvo se
javljaju naglaseni 1 konstantni emocionalni razdori koji mogu 1 ne moraju ukljucivati 1 fizicko
razdvajanje. Podstaknut od jednog partnera, rjede od oba istovremeno, brak dolazi u fazu u kojoj
oba partnera zakljuCuju da je brak ozbiljno poljuljan. U toku ovog stadija dolazi do razbijanja
iluzija, erozije odnosai zahladenja, pri cemu se oba supruznika fokusiraju na slabost i nedostatke
onog drugog i uzajamna optuZivanja za bra¢na nezadovoljstva. Cesta su verbalna i neverbalna
vrijedanja, izbjegavanja, odsustvo paznje, kao i samosazaljenja i povlacenje u sebe. Ponekad
supruznici pronalaze druge supruznike izvan braka. Prvu fazu samog procesa ¢ini odluka o
razvodu, zatim planiranje razlaza, odvajanje ili rastava, razvod, jednoroditeljska porodica nakon

razvoda, roditelj koji je napustio porodicu.

Smatra se da su kritine godine braka od druge do sedme godine kao i to da su razvodi ¢es¢i u
gradu nego na selu. Ukoliko ponovo ne sklope brak partneri dugo pate od usamljenosti, depresije
ili dugotrajnog nezadovoljstva. lako oba partnera pate, svako na svoj nacin, zbog raspada braka,
zabiljezeno je da posljedice razvoda osje¢aju mnogo viSe zene nego muskarci i to prvenstveno
zbog finansijskih razloga. Budu¢i da djeca pretezno ostaju sa majkom ona dijele sa njom

materijalne nedace sa kojima se ona susrece.

3. Razvod braka kao ljudsko pravo

Pitanje braka i razvoda oduvijek je bilo od posebnog interesa. Brak i institut razvoda braka prosli
su razne faze. U Bosni i Hercegovini brak je dobi vjerski karakter oko 13.vijeka i ta popularnost
traje sve do kraja Drugog svjetskog rata. Medutim, u drugim evropskim zemljama, pod uticajem
Reformacije, filozofije u periodu od 16. do 18. vijeka kao i Francuske revolucije, brak gubi vjerski
karakter mnogo ranije nego je to slucaj sa zemljama bivSe Jugoslavije. Za vrijeme Francuske
burZoaske revolucije dolazi do stvaranja Deklaracije o pravima ¢ovjeka i gradana 1789.godine, i
tada se razvila ideja o razvodu braka koja traje i danas. Gradanski brak je uveden u Francusku
1791. godine kada francuski Ustav proglasava u ¢lanu 7 da ,,zakon smatra brak gradanskim
ugovorom*“.® Revolucija je unijela velike izmjene u dotadasnje zakonodavstvo o braku. Brak je

proglasen kao obican gradanski ugovor, te uticaj crkve polako slabi. Od tada nastoji se da se brak

6 Jangi¢, Cvejié, O., ,,Brak i razvod izmedu proslosti i buduénosti®, Zbornik radova Pravnogfakultetau Novom Sadu,
2/20009, st. 63-87.
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1 razvod braka iz vjerske nadleznosti prebaci na gradansku nadleznost, tj. nadleznost drzave.
Opiranje crkve da se razvod braka stavi pod kontrolu drzave traje sve do sedamdesetih godina
20.vijeka. Marksisticki teoreticari razvili su ideju da ¢e tih godina biti neophodno razviti razvod
kao drustvenu instituciju. Engels je zastupao tezu darazvod ima eticko opravdanje ako ne postoji
obostrana ljubav izmedu supruznika’. Oktobarska revolucija iz 1917. promovisala je slobodu
razvoda braka pozivajuéi se na princip ravnopravnosti izmedu muskarca i Zene. Prema Dekretu iz
1917.godine brak se mogao razvesti na osnovu nemotivisane izjave oba bra¢na supruznika
(sporazumni razvod) ili na osnovu izjave jodnog od njih. Revolucionarno ucenje o slobodi i
ravnopravnosti polova dovodi do promjena u jugoslovenskom zakonodavstvu. DonoSenjem
Osnovnog zakona o braku 1946. godine ukinuta je dotadasnja nadleznost vjerskih zajednica u

bra¢nim i porodi¢nim stvarima i ta su pitanja prenesena na nadleznost drzave.

Poslije Francuske, gradanski brak se uvodii u druge evropske zemlje i to u Holandiji 1795.godine,
u Belgiji 1796. godine, Rumuniji 1864. godine, u Madarskoj 1894. godine, Portugaliji 1910.
godine, u Sovjetskom Savezu 1917. godine itd. 8Poslije Drugog svjetskog rata poceo se vjerski
brak odvajati od gradanskog, medutim zbog tadaSnjeg socijalisticko/komunistickog rezima
istopljavanje vjerskih obredaje bilo apsolutno nepozeljno. Danasnja situacija je potpuno drugacija.
Religiozne slobode su vrlo Siroko garantovane. Religija je privatna stvar svakog pojedinca, i
zaklju€ivanje takvih brakova nema nikakve pravne posljedice. Jedina priznata forma braka je
gradanski brak i shodno tome sudski razvod. Medutim u posljednje nekoliko desetlje¢a broj
vjerskih brakova je povecan. Porodi¢na zadruga, u kojoj Zivi vise generacija nestaje, te preovladuje
nuklearna porodica. Brak i razvod braka su regulisani Osnovnim zakonom o braku iz 1946.godine
koji je vazio za sve republike biv§e Jugoslavije. Prema ovom zakonu razlikovali su se skrivljeni i
neskrivljeni brakorazvodni uzroci. Jedan od neskrivljenih brakorazvodnih uzroka je bio i
poremecaj bra¢nih odnosa i nepodnosljivost zajedni¢kog Zivota, koji postaje najrasprostranjeniji
uzrok za razvod. Medutim, ukoliko je jedan bra¢ni supruznik bio isklju¢ivo kriv za razvod nije
imao pravo da trazi razvod braka. Uslijed toga dolazi do stvaranja takozvanih mrtvih brakova.
Tada su ljudi ostajali u braku ali razdvojeni, sve dok nevini supruznik nije pokrenuo razvod braka.

Iskljucivo, krivi brac¢ni supruznik, koji je zelio razvod, nije na to imao pravo bez obzira §to njihov

" K. Marks, F. Engels, ,,Poreklo porodice, privatne svojine i drzave*, Dela, ToOM 32, Beograd, 1978.god., str.96.
8 V.Baki¢, ,,Porodi¢no pravo u SFRJ“, Savremena administracija, Beograd, 1982, str.73.
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brak godinama nije imao bra¢nu sadrzinu (,,Prazna $koljka‘®). Isklju¢ivo krivi bra¢ni drug je
najceS¢e, nakon prekida zajednice Zivota, zasnovao vanbrac¢nu porodicu, ali pravno nije bio u
mogucnosti da legalizuje status. Sudska praksa je ipak nasla rjeSenje za mrtve brakove na taj nacin
Sto je poslije dugogodiSnjeg odvojenog zivota priznala pravo na razvod braka i isklju¢ivo krivom
bra¢nom supruzniku, polaze¢i od toga da je prvobitna iskljuciva krivica prerasla u obicnu krivicu.
U pocetkuse zahtijevalo daodvojeni zivot traje najmanje tri godine, a kasnije to vrijeme je svedeno
na godinu dana. Danas, ako bra¢ni supruznik nema saznanja o drugom supruzniku dvije godine

moze traziti razvod braka, i u tom slu¢aju nece biti potreban postupak mirenja.

4. Pravo na razvod braka u medunarodnim dokumentima

Sredinom 20. vijeka, na medunarodnom planu, priznato je pravo na zaklju¢enje braka a samim tim
I pravo za razvod. Opsta deklaracija o pravima Covjeka iz 1948. godine predvidjela je temelje
savremenoj koncepciji ljudskih prava, u njoj se po prvi put predvida razvod kao jedno od ljudskih
prava. Takode, Deklaracijom je predvidena potpuna ravnopravnost muskarca i zena, uz naglasak
da su ravnopravni pri zaklju¢ivanju braka, za vrijeme njegovog trajanja i tokom razvoda (¢l.16).
Evropska konvencija o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda (1950.) ne sadrzi definiciju
porodice veé garantuje zastitu privatnog i porodi¢nog Zivota (C1.8) §to je mnogo §iri koncept nego
pojam braka i budu¢i da obuhvata razli¢ite oblike porodi¢nih odnosa. Drugim rije¢ima Evropska
konvencija u svojim odredbama ne misli samo na prava bra¢nih odnosa i odnosa izmedu brac¢nih
supruznika i djece, obuhvata i odnose izmedu vanbrac¢nih partnera, kao i homoseksualne odnose.
Evropska konvencija o ljudskim pravima stiti pravo na brak i zasnivanje porodice u skladu sa
nacionalnim pravom koje reguli$e ostvarivanje tog prava (C1.12), ali izri¢ito naglasava dase pravo
na sklapanje braka i zasnivanje porodice garantuje muskarcima i Zenama koji su dostigli
odgovaraju¢i uzrast. Evropska konvencija o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda afirmise
osnovna ljudska prava, medu kojima su i prava koje se odnose na brak i porodicu. To su: pravo na
postivanje privatnog i porodi¢nog zivota i pravo na slobodno sklapanje brakova. Prvim pravom
Stiti se privatna sfera braka i1 porodice od mijeSanja i1 od ograni¢enja porodicne autonomije (€L.8),
a drugim se garantuje pravo i sloboda sklapanja braka koja ukljuCuje i pravo na ravnopravan
polozaj buducih bra¢nih drugova (€l.12). Za pitanja koja se odnose na brak i porodicu relevantna

je odredbakojom se predvida zabrana diskriminacije po osnovu pola, rase, boje koze, jezika, vjere,

9 Izraz je upotrebljen u engleskoj pravnoj teoriji (vidjeti u Jonathan Herring, Family Law, Oxford, Pearson-Longman,
2007,p.122)

16



politickog ili drugog misljenja, nacionalnog ili socijalnog porijekla, pripadnosti nacionalnoj
manjini, imovini, rodenju ili statusu kao $to je brak (¢1.14).1° Za razliku od prava na brak, pravo
na razvod u Evropskoj konvenciji se ne pominje. Razlog za navedeno je §to je u vrijeme donoSenja
Konvencije bio veliki uticaj katolicke crkve. Evropskoj konvenciji kasnije je pridodat i jedan broj
protokola kojim se garantuje $iri krug prava. Protokol br.7!! utvrduje jednakost medu
supruznicima prilikom sklapanja, trajanja i za vrijeme razvoda braka. Dvadeset godina kasnije,
Medunarodnim paktom o gradanskim 1 politickim pravima 1 Medunarodnim paktom o
ekonomskim, socijalnim ikulturnim pravima, detaljnije su razradene obaveze iz Opste deklaracije.
Medunarodni pakt o ekonomskim, socijalnim i kulturnim pravima propisuje da se svim zenama i
muskarcima jam¢i pravo na zakljuCivanje braka i zasnivanje porodice (¢l.23), S§to je potpunije
odredenje njega u Opstoj deklaraciji i ima $ire znacenje. Takode, znacajno je i to $to se U ovim
dokumentima drzave obavezuju da osiguraju jednakost bra¢nih supruznika prilikom razvoda
braka, te da posebno treba zastititi djecu u takvim postupcima. Konvencija o ukidanju svih oblika
diskriminacije Zena!?, kao i Konvencija o statusu udatih Zena'® su dva medunarodna dokumenta
koji su takode bitni za brak i bratne odnose, tako Konvencijom o statusu udatih Zena u velikoj
mjeri je otklonjena neravnopravnost Zena, npr. kroz pravo na promjene drzavljanstva, tj. da
promjena drzavljanstva muza ne moze po automatizmu znaliti i promjenu drzavljanstva zene.
Konvencija o ukidanju svih oblika diskriminacije Zzena koja propisuje jednaka prava u braku i u
postupku razvoda braka i posebno se bavi pitanjima koje se odnose na brak i odnose u porodici.
Svi pomenuti dokumenti sadrze odredbe o braku, porodici i zastiti djece. Danas u svijetu sve vise
preovladava stanoviste da je sloboda li¢nosti ono najdragocjenije $to se treba Stititi. Katalog
ljudskih prava obuhvata Sirok spektar individualnih prava i sloboda, od kojih su mnoga relevantna
za brak i porodicu. Paralelno s procesom individualizacije li¢nosti na djelu je trend ogranicavanja
uplitanja drZzava u sferu braka i porodice. Evropski sud za ljudska prava donio je vise odluka koje
se odnose na pravo postivanja privatnog i porodi¢nog zivota. Stoga je izliSno postaviti pitanje da
li je razvod braka ljudsko pravo, buduci da danas nema ni jedne zemlje u Evropi u kojoj razvod

braka nije dopusten. Porodi¢ni i bracni individualizam predstavlja temeljne komponente

10 QOva odredba predstavlja poseban elemenat svakog prava koje se garantuje Evropskom konvencijom.

1V1 Prihvaéen 1984.godine. Ovaj Protokol nisu ratifikovale V. Britanija, Danska, Gréka, Italija, Holandija, Belgija i
Spanija

12ZKonvencija o ukidanju svih oblika diskriminacije Zena je usvojena i otvorena za potpisivanje, ratifikaciju i akcesiju
Rezolucijom Generalne Skupstine UN od 18.12.1979. godine, a stupila na snagu 3.9.1987. godine u skladu sa ¢lanom
27(1) BiH je izvrsila sukcesiju 1.9.1993.godine.

13 Ova Konvencija je usvojena 29.1.1957. godine, a stupila na snagu 11.8.1958. godine.
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savremenog drustva bez kojih se savremena porodica ne moze zamisliti. Ostvarivanje ljudskih
prava otvara Siroke moguénosti pojedincu, kako u zasnivanju, tako i u razrjeSavanju brac¢nih i
porodi¢nih odnosa. Takva shvatanja nalazimo u zakonodavstvima brojnih drzava koje prihvataju
sistem razvoda braka zbog poremecenosti bra¢nih odnosa. Danas preovladava misljenje da su
ekonomska, intelektualna 1 moralna autonomija osnov ljudskih prava, a obaveza drzave je da ih
Stiti 1 omogucava. Ranije kodifikacije porodi¢nog prava pokazale su da zakonodavac ne moze
obuhvatiti svu lepezu Zivotnih situacija koje dovode do prestanka ljubavi kao osnove braka. Dali
¢e neko ostati u braku zavisi od njegovog odnosa prema braku i bracnom supruzniku i od njegove
subjektivne ocjene da li je brak ispunio ocekivanja. Prema tome, prekid braka predstavlja izbor
pojedinca. Ipak, u liberalnim brakovima ovo je posebno ljudsko pravo stoga se moze re¢i da danas
glavno pitanje nije da li treba dozvoliti razvod ve¢ koje brakorazvodne uzroke treba predvidjeti,
do kog stepena brakorazvodni postupak treba poostriti ili ublaziti i kako u $to vecoj mjeri
harmonizovati brakorazvodno pravo razli¢itih nacionalnih zakonodavstava. Razvod je danas
priznat u svim evropskim zemljama izuzev na Malti, koja zabranjuje razvod. Sem toga, sto to nije
u skladu sa teorijom o ljudskim pravima, jer koncept nerazrjeSivosti braka vodi stvaranju mrtvih
brakova. Primjer Italije, koja je dugo bila smatrana snaznim braniocem nerazrjeSivosti braka, a
1970. prihvatila razvod, kao i mnoge katolitke zemlje. Tako je Spanija, uvela je razvod braka
1982. godine, a zatim Argentina, 1987. godine, lrska na osnovu Ustavaiz 1996.godine, Cile 2004.,

Peru 2008.godine. Pored Malte, razvod je zabranjen na Filipinima.

5. Brakorazvodni uzroci

U Literaturi iz oblasti porodi¢nog prava uzroci za razvod braka mogu se podijeliti na apsolutne i
relativne brakorazvodne uzroke. O tome je pisao i Mladenovié, Stjepanovi¢ i Zivanovi¢ 4. Pod
»apsolutni uzrok za razvod braka podrazumijeva c¢injenicu ¢ije samo postojanje, odnosno
nastupanje daje opravdan osnov za razvod. Kod njega je teziSte na samom uzroku. Ne utvrduje se
dali je brak zbog toga tesko poremecen. Posljedica se uvijek pretpostavlja. Tako, npr. ako je jedan
suprug izvrSio preljubu, ova okolnost predstavlja dovoljan razlog za razvod. Relativni
brakorazvodni uzrok oznac¢ava skup &injenica koje same za sebe nisu dovoljne za razvoda. Cesto

nije ni moguce utvrditi Sta je dovelo do potresa u braku. Dakle, sam uzrok nije dovoljan, treba

14 Mladenovi¢, M., Stjepanovi¢, S., Zivanovié, M., ,,Porodi¢no pravo®, Pravni fakultet Univerziteta u Isto¢nom
Sarajevu, 2003, st. 170.
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utvrditi i posljedicu. Najpoznatiji relativni brakorazvodni uzrok predstavlja teska poremeéenost
bra¢nih odnosa. Pored navedenog postoje opsti brakorazvodni uzrok i posebni brakorazvodni
uzroci. Pod ops$tim brakorazvodnim uzrokom podrazumijeva se Cinjenica, odnosno vise ¢injenica
koje svojom Sirinom mogu da obuhvate ve¢i broj brakorazvodnih uzroka. Opsti brakorazvodni
uzrok je rezultat saznanja da je nemoguce nabrajanjem svih mogucih povreda bracnih duznosti
iscrpiti listu zivotnih situacija koje mogu dovesti do razvoda. Opsti uzrok je vrlo slican sa
relativnim uzrocima. Posebni uzroci za razvod braka sadrze mnogo uzu, odredeniju ¢injenicu kao
Sto su preljuba, radenje o glavi, teske uvrede., zlostavljanje itd. Tre¢i uzrok ¢ine skrivljeni i
neskrivljeni uzroci. Ova podjela u osnovi potice iz Njemackog prava. Ona dublje zadire u sustinu
I opravdanje same ustanove razvoda, i odrzava istorijsku evoluciju ove ustanove. Najstariji
brakorazvodni uzroci bili su zasnovani gotovo isklju¢ivo na teoriji krivice. Smatralo se da jedino
skrivljeni brakorazvodni uzroci mogu da predstavljaju opravdan osnov za razvod. U sistemu
razvoda, kao pravnog lijeka, najvazniji neskrivljeni uzrok se obi¢no formuliSe kao ,teSka
poremecéenost bracnih odnosa“ ili kao ,,nepodnosljiv zajednicki zivot“. Pored navedenoga ovoj
grupi spadaju i neki uzroci koji su mnogo vise odredeni, ali u ¢ijem bi¢u se ne nalazi krivica:
dusevna bolest ili trajna nesposobnost za rasudivanje, nestalost i osuda na kaznu. Pored navedene
klasifikacije u novoj literaturi postoji podjela uzroka razvoda braka na dvije grupe: uzroci koji se
zasnivaju na teoriji o razvodu kao pravnom lijeku i uzroci koji se zasnivaju na teoriji o razvodu
kao pravnoj sankciji.1® S tim u vezi u uzroke koje se zasnivaju navodi se o razvodu kao pravhom
lijeku i postoji teska i trajna poremecenost braénih odnosa koja je daleko najvazniji uzrok za
razvod braka. On istovremeno oznacava i potpuno novo poglavlje u istoriji razvoda. Sa njime
pocinje primjena doktrine o razvodu kao pravnom lijeku, tj. razvodu bez krivice. Radi blizeg
upoznavanja ovog uzroka neophodno je utvrditi tri grupe pitanja znacaj ,,uzroka“ i odnos uzroka i
posljedice; znacaj pravne posljedice; znacaj krivice. Znacaj uzroka je opsti i relativni, $to znaci da
kod njega postoji i jedan ve¢i broj uzoraka. Sam povod za razvod braka nema ovakav znacaj kakav
ima kod posebnih, a naroCito kod apsolutnih uzroka. Svaka ¢injenica moze da dovede do
opravdanog osnova za razvod. Neke okolnosti koje dovode do razvoda su vidljive i mogu se lako
utvrditi, dok su neke skrivene u samoj ljudskoj prirodi i ne mogu se lako otkriti. Ovako shvaceni
uzroci koji dovode do teske poremeéenosti bra¢nih odnosa nemaju presudan znacaj. U pravnoj

teoriji i sudskoj praksi dolazi do promisljanja dali sud u presudi mora navesti uzroke do kojih je

15 Mladenovié, M., Stjepanovié, S., Zivanovié, M., ,,Porodiéno pravo*, Pravni fakultet Univerziteta u Istoénom
Sarajevu, 2003, st. 173.

19



doslo do poremecaja bra¢nih odnosa. Postoji misljenje da sud treba da utvrdi uzrok, a ne
posljedicu, dok sa druge strane postoji 1 misljenje treba utvrditi i uzrok i posljedicu. Kod znacaja
posljedice ista je u centru paznje. TezZiste je na jednoj ili visSe Cinjenica. Sudska presuda treba da
odgovori na pitanje dali je brak sustinski propao. Presudno je samo stanje kao i kod krivice. Znacaj
isklju¢ive krivice predstavlja pravo da tuzbu za razvod braka mogu podnijeti oba supruznika.
Krivica u brakorazvodnoj parnici ima samo moralni znacaj. Krivica moze imati pravni znacaj samo
kod imovinskih posljedica razvoda braka. Razvod braka po sporazumu bra¢nih supruznika ili
sporazumni razvod, nije uopste brakorazvodni uzrok, ve¢ oblik trazenja razvoda. Uzrok sigurno
postoji, ali u ovom slucaju je prikriven i nepoznat. Za njega znaju samo bracni supruznici Koji ne
zele u javnosti da iznose svoje probleme kako bi na taj nacin dostojanstveno izasli iz bracne
zajednice. Parnicom upravljaju sami bra¢ni supruznici. Ovaj na¢in razvoda pociva subjektivnom
kriterijumu. On bi se ¢ak mogao i shvatiti kao suprotnost razvodu zbog teske poremecenosti
bra¢nih odnosa. Stranke su kod razvoda zbog teSke i trajne poremecenosti prinudene da se
podvrgnu raspravnom nacelu, dok su kod sporazumnog razvoda bra¢ni supruznici poStedeni ovih
neugodnosti. Kod sporazumnog razvoda braka nema krivice. Ona moze da postoji kao privatna
stvar bra¢nih supruznika. Znacaj ovoga uzroka raste u onim drustvima gdje se ostvaruje visi Zivotni

i drustveni standard i gdje Zena ima ravnopravni polozaj sa muzem u braku.

Prosirivanjem druStvenih i materijalnih moguénosti ¢ovjeka, brak postaje sve vise li€na stvar
bra¢nih supruznika. Zastitna funkcija braka kao jedinog izvora egzistencije za zenu sve vise slabi.
Drustvo viSe nema obaveze da se mijeSa u licne odnose gradana, iako jos uvijek vrsi kontrolu nad
brakom sa dvije oCigledne namjere da zastiti bra¢nog supruznika koji je u nepovoljnom polozaju;
i danarocito zastiti djecu od prevelikih sloboda njihovih roditelja. Zato ni sporazumni razvod nije
potpuno ,,slobodan‘ razvod, tako je moguce utvrditi tri oblika sporazumnog razvoda: potpuno
slobodni, privatni sporazumni razvod ( Serijatsko bra¢no pravo, Mojsijevi zakoni); Slobodni sudski
sporazumni razvod (nema nikakvih ograni¢enja, ni u pogledu obaveza prema djeci, ni u odnosu na
obaveze prema bra¢nom supruzniku); ogranic¢eni sudski sporazumni razvod (zakon uslovljava sam

sporazum o razvodu braka prethodnim ugovorom o djeci i eventualno i o drugim pitanjima).

Moze se desiti i veliki broj laznih obec¢anja materijalnih i drugih koristi. Sporazumni razvod braka
moze predstavljati zloupotrebu prema druStvuu namjeri da se nezakonito dode do stana ili da se
izigraju poreski organi, ili da se poveca zemljisSni maksimum. Zato se druStvena kontrola nad

sporazumnim razvodom ostvaruje u sudskom i upravnom postupku.
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Tredi dio

Razvod braka roditelja i postivanje najboljih interesa djeteta u

medunarodnim dokumentima i zakonodavstvu BiH
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1. Medunarodni standardi

Razvod braka ¢ini jednu veliku promjenu u djetetovom Zivotu. Roditelji ¢esto misle da je razvod
braka samo njihova stvar i da se ne ti¢e djeteta, a jo§ CeS¢e misle da je njihovo dijete dovoljno
veliko da razumije takve stvari. Dijete bez obzira na dob ima potrebu za pripadnoscu, ljubavlju
toplinom, sigurno$¢u. Tokom rastave ovi osjec¢aji se narusavaju, te koliko god dijete bilo staro ono
nikada nije spremno za razvod roditelja. Mnogi autori navode da postoje dvije najosjetljivije dobi
za razvod, a to su predskolska dob i adolescencija ili pubertet. Prije razgovora s djetetom o toj
temi, roditelji se moraju dobro pripremiti za razgovor i moguca pitanja. Trebaju razmisljati kako
¢e to uticati na djecu. Saopstiti djeci da se brak raspada nije lako, ali roditelji u takvim situacijama
treba da budu iskreni. Kod djeteta razvod predstavlja jedno od najveéih izvora stresa, ne samo
zbog udaljenja jednog od roditelja ve¢ 1 zbog same situacije koju djeca procjenjuju opasnom. U
takvim okolnostima roditelji treba da postuju najbolje interese djeteta, u skladu sa brojnim
medunarodnim dokumentima posebno u skladu sa odredbama Konvencije o pravima djeteta koje

su najvecim dijelom implementirane u odgovarajuca zakonodavstva BiH.

1.1.UN Konvencija o pravima djeteta

Prema UN Konvenciji o pravima djeteta (1989) svaka drzava potpisnica je u obavezi dau svakom
pojedina¢nom sluc¢aju primjenjuje i postuje princip najboljeg interesa djeteta, pa tako je u svaka
institucija kao Sto je npr. CSR. Princip najboljeg interesa djeteta treba poStovati u svim
aktivnostima koje se ticu djeteta, pa tako i tokom 1 poslije razvoda braka djetetovih roditelja. U
KPD se posebno naglasava odgovornost roditelja za podizanje i razvoj djeteta, tako da je najbolji
interes djetetai roditeljeva briga. Da bi roditelj adekvatno vodio brigu o djetetu, drzava je duzna
da pruzi pomo¢ roditeljima, ali i da obezbjedi razvoj ustanova i sluzbi za zastitu djece. U vezi s
navedenim KPD (¢l. 4.), obavezuje "drzave potpisnice da ¢e poduzeti sve potrebne zakonodavne,
administrativne i ostale mjere” neophodne za ostvarivanje prava priznatih ovim dokumentom, kao
ida ¢e "u pogledu ekonomskih, socijalnih ikulturnih prava, drzave potpisnice poduzetitakve mjere
maksimalno koriste¢i svoja raspoloziva sredstva, a gdje je to potrebno, u okviru medunarodne
suradnje". Osim toga, drzavne institucije moraju implementirane zakone sprovodi u praksi. S tim
u vezi, kod donoSenja odluka koje se odnose na djecu, zaposleni u institucijama, moraju imati na
umu da je sustina takvog principa u tome da dijete, u zavisnosti od svoje psihicke i fizicke
razvijenosti, samo izrazi $ta su njegovi interesi. PoStovanje principa najboljeg interesa djeteta u

odredenim okolnostima nije lako ispostivati. To je posebno prisutno u slucajevima kada su zelje
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djeteta u suprotnostima sa njegovim interesima. Takode, pojedini autori pokuSavaju napraviti
razliku izmedu ,,interesa” 1 ,,dobrobiti* djeteta, pa se tako navodi da se interes viSe odnosi na
odredenu korist, ili standardizovani nacin Zivota djeteta u kojem se krece. Rije¢ ,,dobrobit* se vise
smatra sre¢nim, u ovom slucaju, sre¢nim djetinjstvom. Rije¢ dobrobit utemeljeno je na najljepSim
formama, uz pomocu kojeg ¢e dijete odrasti u dobru 1 kvalitetnu li¢nost. Sreca je imati dobre,
razborite, odmjerene, ugledne, plemenite roditelje, tokom skolovanja imati dobre ucitelje i
profesore, Zzivjeti u standardnom ambijentu doma i skladnog porodi¢nog okruzenja .1® Prema
odredbama aktuelna zakonodavstava u BiH drzavne institucije koje imaju najvise odgovornostiu
provodenju ovog principa su: CSR, pravosude, Skolske i zdravstvene ustanove. Stru¢njaci u ovim
ustanovama, a posebno u CSR, nerijetko nalaze se u procjepu izmedu zakonodavno uredenih prava
s jedne strane, i stvarnih moguénosti s druge strane. Cesto nisu u moguénosti ispostovati sve

zakonske odredbe jer zavise od ekonomsko socijalnih i politi¢kih uslova drustva.l’

1.2.Preporuka Vijeca Evrope No.R (98)

Prema preporuci Vije¢a Evrope No.R (98)1 evropske drzave trebaju se rukovoditi nacelima
sadrzaja u ovim dokumentima 1 primjenjivati u propisima o porodi¢nom posredovanju i praksi
posredovanja. U skladu sa tim drzave bi trebale obezbjediti da se postupak posredovanja vodi u

skladu sa sljede¢im deset nacela:

1. nacelo nepristrasnosti, u odnosu na strane u sporu;

2. nacelo neutralnosti posrednika, u odnosu na ishod postupka posredovanja;

3. nacelo postivanja i jednakosti;

4. nacelo dobrovoljnosti prihvatanja rjeSenja od stranaka;

5. nacelo privatnosti provodenja postupka posredovanja;

6. nacelo povjerljivosti rasprave o toku posredovanja i zabrane kasnije objavljivanja podataka;

7. nacelo obaveznosti informisanosti stranaka o moguénostima koriStenja bracnog savjetovalistva;

16 Mikovié, M, “Maloljetni¢ka delinkvencija i socijalnirad”, Magistrat, Sarajevo, 2004., str. 22.
17 Mikovi¢, B, ,,Najbolji interes djeteta- Obaveza i odgovornost nadleznih institucija®, Zbornik radova Pravnog
fakulteta Univerziteta ,,Dzemal Bijedi¢* u Mostaru, 2013, st. 223.
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8. nacelo obaveznosti posrednika da u svom postupanju uvijek polazi od najboljeg interesa djeteta;

9. nacelo obaveznog utvrdivanja pitanja, da li je u proslosti dolazilo do nasilja u porodici, ako bi

se doslo do pozitivnhog odgovora, da bi se mogao obustaviti postupak;

10. nacelo pravnog informisanja, jer je posrednik obavezan davati obavjeStenja o pravnim

pitanjima, ali se ne smiju baviti davanjem pravnih savjeta.

U pogledu odnosa suda i posrednika, potrebno je da sudovi, i drugi drzavni organi, priznaju
rezultate posredovanja. Drzava je duZzna da obezbjedi nezavisnost posredovanja i u odnosu na
sudski postupak, kao i da omoguci da se posredovanje provede prije, za vrijeme ili nakon sudskog

ili drugog pravnog postupka. Drzava treba, u zakonodavnim rjeSenjima, da obezbjedi prekidanje

pravnog postupka kako bi se omogucilo provodenje posredovanja.1®

2. Zakonodavstvo BiH

Odredeni uslovi 1 postupak sklapanja braka, te prestanak, poniStenje i razvod braka, kao i
procedura posredovanja za bracne i vanbracne partnere koji imaju djecu nad kojima vrSe
starateljstvo u zakonodavstvu BiH posebno su propisani okviri tri porodi¢na zakona i to: PZ RS,
PZ FBiH, PZ BD.

2.1.Porodicni zakon Republike Srpske

Donosenjem novog PZ RS iz (2023.) bitne novine se znacajno odnose na reformisan postupak
mirenja bracnih partnera. Prema novom PZ RS mjesno nadleZan organ starateljstva je onaj na
¢ijem podrucju bracni supruznik koji pokrece postupak mirenja ima prebivaliSte, odnosno
boraviste, ili organ starateljstva na ¢ijem su podrucju bracni supruznici imali svije posljednje
zajednicko prebivaliSte, odnosno boraviste. Izmjena se odnosi i na vremenski okvir, pa tako organ
starateljstva zakazace roCiSte za pokuSaj mirenja na koje ¢e pozvati oba bra¢na supruznika u roku
od 15 dana od dana pokretanja postupka mirenja. Punomoc¢nici ne mogu na ro€istu zastupati bracne
supruznike niti mogu prisustvovati rocistu. Na osnovu (¢1.59) PZ organ starteljstva pokusace da
izmiri bra¢ne supruznike, a po potrebi preporuci¢e im da se obrate savjetovaliStvima ili drugim
ustanovama koje im mogu dati potreban savjet. Postupak ¢e se obustaviti ako se pozivu nisu

odazvala oba bra¢na supruznika ili onaj bra¢ni supruznik koji je pokrenuo postupak mirenja. Ako

18 Morait, B., ,,Mirenje i/ili posredovanje, Zbomik radova Pravnog fakulteta Univerziteta ,,Dzemal Bijedi¢* u
Mostaru, 2012, str. 56.
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na roCiStu za pokusSaj mirenja ne dode doizmirenja bra¢nih supruznika, a organ starateljstva ocijeni
da ima izgleda da bi moglo do¢i do izmirenja, postizanja sporazuma o zajednickom vrSenju
roditeljskog prava, dogovora o odrzavanja licnih odnosa ili sporazuma 0 visini doprinosa za
izdrzavanje djeteta, moze odrediti novo rociste. U sluc¢aju da se postupak obustavi, sud ¢e tuzbu ili
zajednicki prijedlog za razvod odbaciti. Novina u ovom PZ je ta §to se na roCiStu za mirenje moze
saciniti sporazum Kkoji je definisan ¢l. 60 ovog zakona. U postupku mirenja organ starateljstva,
imaju¢i u vidu najbolji interes djeteta, nastojice da se bracni supruznici sporazumiju o vrsenju
roditeljskog prava i o izdrzavanju maloljetne zajednicke ili usvojene djece, i to tako da postignu
sporazum o zajednickom ili samostalnom vrSenju roditeljskog prava, odrzavanju licnih odnosa
izmedu djeteta i roditelja sa kojim dijete ne zivi, supruzanskom izdrzavanju, podjele zajednicke
imovine, vra¢anju pokolna i svim drugim pitanjima od znaaja za bra¢ne supruznike, njihovu
maloljetnu zajednicku ili usvojenu djecu, bra¢nu i porodi¢nu zajednicu koja se gasi. O rocistu za
pokusaj mirenja organa starateljstva sacinjava zapisnik, koji sadrzi izjave brac¢nih supruznika da li
su se izmirili, odnosno da mirenje nije uspjelo, kao i sporazum iz ¢lana 60. ovog zakona, ako je do
takvog sporazuma doslo. Organ starateljstva je obavezan da sprovede postupak mirenja u roku od
tri mjeseca od dana pokretanja postupka mirenja. Zakon je definisao u kojim slu¢ajevima nije
potrebno odrZavati postupak mirenja, a to je u sliede¢im slucajevima: Ako je boraviste drugog
bra¢nog supruznika nepoznato najmanje Sest mjeseci; Ako drugibracni supruznik ima prebivaliSte
ili boraviste u inostranstvu; Ako je jedan od brac¢nih supruznika nesposoban za rasudivanje; Kada
je sudskom odlukom utvrdeno daje jedan od bra¢nih supruznika izvrSio porodi¢no nasilje prema
drugom bra¢nom supruzniku ili maloljetnom zajednickom ili usvojenom djetetu, kada je sud
odredio hitnu mjeru zastite ili zastitnu mjeru u nekoj od navedenih situacija ili kada je ndlezni
tuzilac donio naredbu o sprovodenju istrage zbog nasilja u porodici. U gore navedenim
slu¢ajevima organ starateljstva saCinjava sluzbenu zabiljeSku o nemogucnosti sprovodenja
postupka mirenja u kojoj se konstatuje jedan od razloga zbog kojeg postupak mirenja nije mogao
biti sproveden, a koji ima isto pravno dejstvo kao i zapisnik o neuspjelom mirenju, te ga dostavljaju
bra¢nom supruzniku koji je pokrenuo postupak mirenja. Organ starateljstva postupa na isti nacin
u slucaju kada se na mirenje nije odazvao bracni supruznik koji nije pokrenuo postupak mirenja i
koji svoj izostanak nije opravdao. Ako mirenje uspije zahtjev za ponovni postupak mirenja bra¢ni
supruznici ne mogu podnijeti u roku od Sest mjeseci od dana urucenja zapisnika. Isto tako, ukoliko
mirenje ne uspije bracni supruznici imaju rok od Sest mjeseci da podnese tuzbu ili zajednicki

prijedlog za razvod braka. Ono $to je novina u zakonskoj osnovi jeste samostalno ili zajedni¢ko
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vr$enje roditeljskog prava. U slu€aju nesporazuma roditelja o vrSenju roditeljskog prava odluku o
tome donosi sud, uzimajuéi u obzir najbolji interes djeteta. Dok sud ne donese odluku o vrSenju
roditeljskog prava, roditeljsko pravo samostalno vrsi roditelj sa kojim dijete zivi. Jedan roditel;
samostalno 1 bez odluke suda vrsi roditeljsko pravo kada je drugi roditelj nepoznat, umro,
proglasen za umrlo lice, kada mu je oduzeto roditeljsko pravo, kada mu je oduzeta poslovna
sposobnost ili mu je poslovna sposobnost ogranic¢ena u dijelu koji se odnosi na roditeljsko pravo.
Jedan roditelj samostalno vrsi roditeljsko pravo kada roditelji ne zive zajedno, a zakljucili su
sporazum o zajednickom ili samostalnom vrSenju roditeljskog prava, ali sud taj sporazum nije
prihvatio cijene¢i da nije u skladu sa najboljim interesom djeteta. Jedan roditelj samostalno vrsi
roditeljsko pravo na osnovu odluke suda kada roditelji ne vode zajednicki zivot i kada nisu
zakljuéili sporazum o zajednickom ili samostalnom vrSenju roditeljskog prava. Isto tako, jedan
roditelj samostalno vrsi roditeljsko pravo na osnovu odluke suda kada roditelji ne vode zajednicki
zivot, ako je sud prihvatio sporazum roditelja o samostalnom vrSenju roditeljskog prava. Prema
PZ (Cl. 99) sporazum o samostalnom vrsenju roditeljskog prava obuhvata saglasnost roditelja o
povjeravanju vrSenja roditeljskog prava jednomroditelju, o visini doprinosa za izdrzavanje djeteta
od roditelja sa kojim dijete ne zivi i o nacinu odrzavanja licnih odnosa djeteta sa roditeljem sa
kojim ne Zivi. Sporazum mora biti sacinjen u pisanoj formi pred organom starateljstva ili sudom.
Ako sud ocijeni da je sporazum o samostalnom vrSenju roditeljskog prava u skladu sa najboljim
interesom djeteta, taj sporazum ¢e unijeti u izreku svoje odluke. Ako sud ocijeni da sporazum nije
u skladu sa najboljim interesom djeteta odluku o vrSenju roditeljskog prava donosi sud. Roditelj
koji ne vrsi roditeljsko pravo ima pravo i duznost da izdrzava dijete, da sa djetetom odrzava li¢ne
odnose i da o0 pitanjima koja bitno uti¢u na zivot djeteta odlucuje sporazumnon sa roditeljem koji
samostalno vrsi roditeljsko pravo. U sluc¢aju smrti roditelja koji je samostalno vrsio roditeljsko
pravo, prezivjeli roditelj ima pravo da trazi da mu lice kod koga se dijete nalazi preda dijete. U
sluaju spora u vezi ovog pitanja sud ¢e na osnovu prijedloga i misljenja organa starateljstva,
odluciti da li ¢e dijete povjeriti na zastitu i vaspitanje roditelju, nekom drugom licu ili
odgovarajucoj ustanovi. Novu presudu o uredenju prema kome je postupak mirenja bio faza
sudskog postupka, koja se sprovodila u sudu nakon dolaska tuzbe, postupak mirenja prethodi
sudskom brakorazvodnom postupku, a provodi ga organ starateljstva. Pravo na tuzbu u bracnom
sporu ne zastarijeva, niti je ograni¢eno drugim rokovima i uslovima, ako ovim zakonom nije
drugacije odredeno, niti moze biti uslovljeno odredbama bracnog ugovora. Pravo na tuzbu za

ponistenje braka i za razvod braka ne prelazi na nasljednike bracnih supruznika, ali nasljednici
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bra¢nog supruznika mogu nastaviti ve¢ zapoceti postupak radi utvrdivanja da je postojao osnov za
ponistenje, odnosno razvod braka istican do ¢asa smrti bracnog supruznika, uroku od Sest mjeseci
od Casa smrti bra¢nog supruznika. Ovo se primjenjuje i na postupak za razvod braka koji je
pokrenut zajedni¢kim prijedlogom ili zahtjevom za sporazumni razvod braka. Po isteku roka, sud
¢e obustaviti postupak. Ako tuzbu u branom sporu podnosi punomoc¢nik stranke, u punomoci se
mora izri€ito navesti kakvu ¢e tuzbu punomoc¢nik podnijetiiiz kojih razloga.U postupku u bracnim
sporovima iskljuena je javnost. Sud je u toku cijelog postupka duzan da nastoji da dode do
izmirenja brac¢nih supruznika, odnosno do postizanja dogovora o pravnim posljedicama razvoda
braka u skladusa odredbamaovog zakona. U parnicama za razvod braka tuZzilac moze tuzbu povuéi
do zakljucenja glavne rasprave bez pristanka tuzenog, a s pristankom tuzenog dok postupak nije
pravosnazno zavrSen. Zajednicki prijedlog za razvod braka i1 zahtjev za sporazumni razvod braka
bra¢ni supruznici mogu povuéi dok postupak nije pravosnazno zavrSen. U ovim slucajevima ako
je povlacenje tuzbe ili zajednickog prijedloga za razvod braka uslijedilo nakon donoSenja
prvostepene presude, prvostepeni sud ¢e rjeSenjem utvrditi da je presuda bez pravnog dejstva i da
se postupak obustavlja. Presudom kojom se brak ponistava ili se brak razvodi, sud ¢e po sluzbenoj
duznosti odluciti 1 o vrSenju roditeljskog prava, izdrZzavanju zajedni¢ke djece, odrzavanju licnih
odnosa djeteta i roditelja sa kojim dijete ne Zivi, kao 1 o izdrZzavanju bra¢nog supruznika, ako je on
to zahtijevao. Presudom kojom sud odlucuje o vrSenju roditeljskog prava, ako je to potrebno,
nalaze licu kod kojeg se dijete nalazi da ga preda roditelju kojem je povjereno vrSenje roditeljskog
prava. Ako se u bratnom sporu rjeSava i o vrSenju roditeljskog prava, odrzavanju li¢nih odnosa
djetetai roditelja sa kojim dijete ne Zivi i izdrZavanju djeteta, organ starateljstva ucestvuje u tom
postupku radi zastite interesa djeteta. U postupku razvoda braka, organ starateljstva sudu dostavlja
nalaz i struéno misljenje (sa prijedlogom) o uredenju vrSenja roditeljskog prava, odrzavanju li¢nih
odnosa djeteta i roditelja sa kojim dijete ne Zivi i izdrzavanju djeteta, a ako su roditelji postigli
sporazum o ovim pitanjima, organ starateljstva dostavlja svoje miSljenje o uskladenosti tog
sporazuma i najboljeg interesa djeteta. Organ starateljstva ovlaS¢en je da iznosi 1 ¢injenice koje
stranke nisu navele i predlaze da se izvedu potrebni dokazi, da ulaze pravna sredstva i preduzima
druge parni¢ne radnje. Sud koji rjeSava bracni spor ili vodi postupak u kojem se odlucuje o
pitanjima koja se tiu djeteta obavjestava organ starateljstva o postupku radi zastite prava i interesa
djetetai poziva organ starateljstva na sva rocista, te dostavlja sve odluke donesene u tom postupku.
Sud ¢e naloziti organu starateljstva da dijete, u skladu sa njegovim uzrastom i zrelo§¢u, upozna sa

moguénosc¢u ucestvovanja u svim postupcima u kojima se odlucuje o pitanjima koja se ticu djeteta.
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U toku postupka mirenja, kao 1 u toku postupka u bratnim sporovima, organ starateljstva ¢e po
sluzbenoj duznostirjeSenjem urediti odrZzavanje licnih odnosa djeteta i roditelja sa kojim dijete ne
7ivi. Zalba protiv rjeSenja iz ne zadrzava izvrienje rjeSenja. RjeSenje ostaje na snazi do druge
odluke suda ili pravosnaznosti presude o tim pitanjima. U toku postupka u bra¢nim sporovima,
sud moze po sluzbenoj duznosti rjeSenjem odrediti privremene mjere u vrSenju roditeljskog prava
i izdrzavanja djeteta. Priviemene mjere sud moze odrediti i u korist bra¢nog supruznika po
njegovom prijedlogu. Zalba protiv rjeSenja ne zadrzava izvrienje rjeSenja. Priviemena mjera ostaje
na snazi do donosenja druge privremene mjere ili do pravosnaznog okoncanja postupka o tim

pitanjima.

2.2.Porodicni zakon Brcko Distrikta BiH

Postupak mirenja bra¢nih partnera u PZ BD sli¢no je postupku u PZ RS. Tako prema ¢l. 40 ovog
zakona sud ¢e po prijemu tuzbe odnosno sporazumnog zahtjeva za razvod braka, ako bracni
supruznici imaju zajednicku maloljetnu ili usvojenu djecu ili djecu nad kojom je produzeno
roditeljsko pravo, zatraziti od organa starateljstva da pokusa mirenje brac¢nih supruznika. Organ
starateljstva u skladu sa navedenim zakazat ¢e rociste za pokusaj mirenja, S tim da, za razliku od
RZ RS, u PZBD nema rok za odrzavanje mirenja. Ukoliko se u toku postupka bra¢ni supruznici
ne izmire, organ starateljstva nastojat ¢e da se sporazumiju. U PZ BD proSiren je sadrzaj
posredovanja i isti se bavi i imovinskim pitanja zajednicke maloljetne djece, ali je u tom pogledu,
ostao na uzem podrucju medijacije, nego §to je propisano u PZ RS, u kojem je pored statusnih i
imovinskih pitanja zajednicke maloljetne djece, postupak mirenja sadrzajno proSiren i na
postizanje sporazumnog rjeSenja o pitanju izdrzavanja i uredenja imovinskih odnosa partnera, kao
1 svim ostalim pitanjima od znacaja za supruznike, njihovu maloljetnu djecu, bra¢nu i porodi¢nu

zajednicu koja se gasi, jer se supruznici ne mogu izmiriti.

2.3.Porodicni zakon Federacije Bosne i Hercegovine

Za razliku od PZ RS i PZ BD, umjesto mirenja, kao oblika medijacije PZ FBiH propisao je
posredovanje. Posrednik je fizicko ili pravno lice koje ispunjava uslove propisane od strane
federalnog Ministra za rad i socijalnu politiku, a kojeg je nadleZzni ministar izabrao putem javnog
konkursa i uvrstio u spisak koji se vodi u federalnom Ministarstvu pravde (C1.45). Zahtjev za
posredovanje bra¢ni partneri podnose ovlastenom posredniku, prije pokretanja postupka za razvod
braka, ako imaju zajedni¢ku maloljetnu djecu, odnosno djecu nad kojom ostvaruju roditeljsko

staranje, a takav zahtjev mogu podnijeti i bra¢ni partneri koji nemaju djece. Ovlasteni posrednik,
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na ¢ijem podrucju podnosilac zahtjeva ima prebivalisSte odnosno boraviste, ili na ¢ijem su podrucju
bracni partneri imali posljednje zajedni¢ko prebivaliste, zakazuje, u roku od osam dana, postupak
posredovanja. U postupku posredovanja bra¢ni partneru ucestvuju li€no. Postupak posredovanja,
onako kako je ureden u PZ FBiH svodi se na postupak mirenja, jer se kao i mirenje sastoji od dvije
faze: istrazivanja 1 uklanjanja uzroka poremecaja bra¢nih odnosa i faze mirenja bra¢nih partnera.
Savjetodavnu ulogu, u odnosu na bra¢ne partnere koji se nalaze u konfliktu, mogu imati i bra¢na
savjetovalista i druge slicne ustanove. Postupak posredovanja obuhvata i upoznavanje bra¢nih
partnera, od strane izabranog posrednika, na posljedice razvoda braka, a naro€ito posljedice koje
tesko pogadaju djecu. Neodazivanje posrednikovom pozivu, slicno kao u PZ RS, dovodi do
obustave postupka, ali postoji izuzetak ako bra¢ni partner koji se nasilnicki ponasao, a njegov
izostanak ne dovodido obustave postupka (C1.49). Ako braéni partner nakon obustave postupka
posredovanja podnese tuzba ili zahtjev za sporazumni razvod, sud ¢e takav zahtjev odbiti. Takode
i u PZ FBiH, ako se bra¢ni partneri ne izmire, posredniku se nalaZze da rjeSava statusna pitanja
maloljetne djece (0 tome gdje ¢e djeca zivjeti, na koji na¢in ¢e odrzavati odnose i kontakte sa
roditeljem sa kojim ne Zivi), o djetetovom izdrzavanju i ostalim sadrzajima roditeljskog staranja
(C1.50). Brac¢ni partneri ne postignu sporazum ili ga postignu ali on nije u najboljem interesu

djeteta, organ starateljstva ¢e nastojati strucno rijesiti ova pitanja.

Na osnovu navedenog moze se zakljuciti da je posredovanje vrsta alternativnog rjeSavanja sporova
i daono ne uklju¢uje mirenje bra¢nih partnera i uredivanje posljedica razvoda braka, buducida se
PZ FBiH ovo pitanje povjerio ovlastenim posrednicima. Stoga u odredbama PZ FBiH nije dosla
do izrazaja ideja bracnog posredovanja, kao postupka omogucavanja bra¢nim partnerima
postizanja civilizovanog razvoda i §to bezbolnijeg okoncanja braka. Umjesto takvog pristupa
zakonodavca uveden je mijeSoviti model koji sadrzi elemente spaSavanja braka mirenjem i

elemente posredovanja kao moguénosti izbjegavanja katastrofalnih posljedica razvoda braka.®

3. Preliminarna procjena pozitivno-pravnih rjesenja

Posto se unutar Bosne 1 Hercegovine razvija viSe paralelnih sistema mirnog rjeSavanja bracnih i
porodi¢nih sukoba trebalo bi pokuSati objediniti napore za iznalaZzenje najpovoljnijeg modela
vansudskog, mirnog rjeSavanja brac¢nih i porodi¢nih sukoba. Mora se ista¢i dazagovaranje mirnog

sporazumijevanja i dogovaranja, te razvitak posredovanja i slicnih alternativnih nacina rjeSavanja

19 Morait, Branko , 2013, “Mirenje i/ili posredovanje” Pravni fakultet Univerziteta “DZemal Bijedi¢” u Mostam,
Zbornik radova, st.61.
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sporova ne sprijeCava gradanima pristup sudu, kao jednom od osnovnih ljudskih prava.
Terminolo3ki, izraz medijacija odgovara posredovanju, dok izraz koncilijacija znaci mirenje?°.
Posredovanje je nov termin za poznati, porodic¢nopravni institut, pokusaj mirenja bra¢nih drugova,
ili obuhvata i druge aspekte pruZanja stru¢ne pomo¢i u slu¢ajevima poremecenih porodicnih
odnosa. Danas je sve viSe razvoda, i navodno drzava iznalaze sredstva za savladavanje ovog
drustvenog problema. Pravosude je sredstvo koje pruza temelj za pravedno rjeSavanje ovih pitanja.
Drzava uvida da samo pravosude ima svoja ograni¢enja. Od suda se trazi odluka o osnovnom
pravnom pitanju, razvrgnucéa bracne zajednice, i donosenja pravednih odluka o prate¢im pravnim
pitanjima statusnog i imovinskog karaktera. Sud nije savjetodavni organ niti ustanova u kojoj se
mogu lije¢iti poremecaji u meduljudskim odnosima iz okvira braka i porodice. Sudenje pred
drzavnim sudom se svrstava u evaluacijski postupak ocjenjivanja prava stranaka, dok mirenje ima
vise facilitacijski karakter. Otuda se izlaz poceo traziti u raznim oblicima mirnog rjeSavanja
porodi¢nih nesporazuma, kao Sto je medijacija, posredovanje, mirenje, savjetovanje, pokusaj
mirenja sa savjetovanjem i sl. Madasu im ciljevi mirenja i posredovanja zajednicki i isprepletani,
moguce je uociti sli¢nosti i razlike medu njima. Pod mirenjem se treba podrazumijevati svaki onaj
postupak u kojem osoba koja ga provodi nema ovlastenje da izrekne obavezujuéu meritornu
odluku-presudu, koja se moze izvrSavati kao i sudske odluke. Glavne osobine mirenja su
neformalnost 1 fleksibilnost, dobrovoljnost i neobaveznost, Sirok krug mogucih rjeSenja,
prospektivnost i regulatornost, brzina postupanja. To se obrazlaze tako Sto se mirenje razlikuje od
drugih metoda rjeSavanja sporova, jer se nastoji vlastitim snagama rijeSiti spor. Mirenje nije
moguce u odsustvu jedne od stranaka, ali je moguce uciniti obaveznim pokretanje postupka
mirenja odlukom suda. Svrha mirenja nije dase utvrdiko je u pravu, a ko je kriv, nego se sa njim
zele istraziti interesi, motivi 1 Zelje stranaka. Zbog toga je mirenje okrenuto buduénosti, a ne
proslosti. U mirenju se ne moze djelovati na proslost, ali se uti¢e na taj nacin da se ne stvaraju
konflikti u buduénosti. Zbog toga okoncanje mirenja nece biti u formi sudskog ili vansudskog
poravnanja. Uspjesno okon¢ano mirenje dovodido nastavljanja sudskog postupka, a ¢ak i ako ne
dovede do izmirenja, moZe posti¢i sporazum o nekim elementima spora i tako olaksati dalje
procesuiranje. Postupak mirenja je u pravilu kratkotrajan. Medijacijom bi se mogla uspjesno
rjesavati pojedina pitanja koja su akcesorna u bra¢nom sporu, kao Sto je pitanje imovine,

regulisanje odnosa roditelja i djece, izdrzavanje. Iz svega navedenog dolazimo do zakljucka da je

20 Uzelac,A, “ Mirenje kao alternative sudenju”, http://www.alanuzelac.from.hr/ (preuzeto dana 1.7.2020.), str.3
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mirenje PZ RS isprepletano s medijacijom, kao i Sto je medijacija iz PZ FBIiH isprepletana sa
mirenjem. Mirenje na miran nacin rjeSava konflikte, uspostavlja normalne komunikacije, te
uklanja spor 1 neprijateljstvo, obezbjeduje odrzavanje licnih kontakata, i u najboljem je interesu
djeteta, te u ovom postupku se pruza stru¢na pomo¢ radi prevazilazenja sukoba I nesporazuma.
Ocigledno je da se postupak mirenja prepli¢e sa institutom posredovanja, kako danas tako i u
ranijim zakonodavstvima. Kao osnovnu izmjenu u pogledu nadleznosti, stvarne odnosno
funkcionalne, koja je povukla liniji izmedu posredovanja 1 mirenja, uocava se u tome Sto je
posredovanje izmjeSteno iz organa starateljstva odnosno centra za socijalni rad u nadleznost
posrednika, fizickog ili pravnog lica ovlastenog za posredovanje. Pravilnikom 0 uslovima Koji
mora ispunjavati osoba ovlastena za posredovanje propisano je da ta osoba mora biti poslovno i
zdravstveno sposobna sa odgovaraju¢om visokom strué¢nom spremom. 1z svega proizilazi da su
posredovanje i mirenje dva odvojena postupka, ali da postoje¢e zakonodavstvo oba postupka
povjerava jednom licu. Takvu ulogu do sada imali su socijalni radnici, dok bi od sada u FBiH
posredovanje preuzeli ovlasteni posrednici. To bi bio jo§ jedan prenos javnih ovlastenja sa

drzavnih organa na privatna lica.
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Cetvrti dio

Vaznost porodice i posljedice razvoda braka roditelja na dijete
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1. Vaznost porodice kao zajednice U razvoju djeteta

Razvod braka djetetovih roditelja ima negativan uticaj i stvara negativne posljedice na dijete. One
za njega ne ostavljaju samo neposredne reakcije u odnosu na sveukupnu situaciju, npr. ¢injenicu
daposlije razvoda braka roditelja Zivi samo sa jednim roditeljem, a drugog ne vida povremeno ili
daviSe ne zivi u istom porodi¢nom okruzenju, u istom mjestu, ne pohada istu $kolu itd, nego i na
njegove, posebno psihicke reakcije na novo nastalo stanje. Za djetetovo psihofizicko
funkcionisanje, njegov tjelesni, kognitivni i socijalno-emocionalni razvoj bitna je zdrava porodica.
U idealiziranoj predstavi mozemo gledati na porodicu kao na jedan vjeStacki stvoren svijet,
izreZiran prostor, mali univerzum brizljivo odabranih elemenata i dogadaja, koji bi bili §to manje
Skodljivi za dijete i njegov razvoj. Svaki vanjski uticaji, su prethodno cenzurisani, pre¢is¢eni, kako
bi djetetu nanijelo §to manje Stete. Dobro zasti¢eno u porodici dijete odrasta bez rizika i upusta se
bez opasnosti u zivot izvan porodice. Nasuprot ostalima, postoje i porodice koje su same od sebe
rizik za djecu. U takvim porodicama, npr. one u kojima se roditelji svakodnevno svadaju, odnos
medu roditeljima je poremecen, a dijete se Cesto nalazi u procjepu izmedu njih. Sto se nastavlja i
tokom razvoda braka. Takve porodice se nazivaju rizicnim i one pridonose nepovoljnom razvoju
djeteta, pruzaju¢i negativno emocionalno okruZenje sa Cestim sukobima te neskladnim
funkcionisanjem ¢lanova porodice. 2! Osim negativnog emocionalnog okruzenja disfunkcionalna
porodica ne zadovoljava ni osnovne potrebe djeteta poput razvijanja osjecaja vrijednosti, prisnosti
povezanosti, osjecaja odgovornosti, osjec¢aj radostiisl. U porodicnom ambijentu dijete ¢e nauciti
da bude voljeno i da voli. Ulozit ¢e sve svoje emocionalne potencijale putem kojih ¢e postepeno
nauciti kako da ih kontroliSe, gradeci postepeno svoja osjecanja. Porodica pruza nevjerovatnu
raznovrsnost odnosa u jednoj tako maloj zajednici. Ona objedinjuje odrasle 1 neodrasle, mo¢ne i
nemo¢ne, mlade i stare, roditelje i djecu, a sve povezane vezama zajednickog afektivnog
utemeljenog zivota. Dijete dozivljava u porodici Citavu lepezu razudenih odnosa medu

individuama, koje su mnogo intenzivnije nego $to se u prvi mah misli.

Odluka dvoje ljudi da imaju dijete mijenja njihov Zivot u potpunosti. Tada dijete treba da postane
ravnopravan ¢lan porodice, jer odluke koje se donose u porodici ne uti¢e samo na supruznike ve¢
i na dijete. Rodenje djeteta mijenja mnogo toga pa tako i odnose izmedu brac¢nih partnera. Uprkos

ekonomskim uslovima, danaSnju primarnu porodicu ¢ine otac, majka i dijete/djeca. Dijete se rada

21 Cudina-Obradovi¢, M, Obradovi¢, S, ,,Psihologija braka i obitelji“, Golden Marketing, Tehni¢ka knjiga, Zagreb,
2006, st. 423.
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sa vecim sklonostima prema pozitivnim ili negativnim emocijama. Ono u interakciji sa roditeljima
i ostalim ¢lanovima porodice pocinju prepoznavati vlastite, ali i tude emocije. U koliko porodica
ima kapacitet da odgovori zadacima koji proizilaze iz razvojnih faza bez ozbiljnih problema moze
se smatrati funkcionalnom. U ovakvim porodicama ¢lanovi imaju razvijen odnos povjerenja i
medusobnog povjerenja i uvazavanja. Za razliku od ovih porodica, u disfunkcionalnim porodicama
djeca preuzimaju odgovornost ili mo¢ koja proizilazi iz uloga roditelja, a komunikacija je nejasna
1 konfuzna. Ovakve porodice su kontinuirano u krizi, a koja nepovoljno uti¢e na pravilan rast i

razvoj djeteta.

Prema Lackovi¢- Grgin (2010)?? roditeljsko ponaSanje zavisi o na¢inu na koji roditelji percipiraju
svoju ulogu. Adekvatnim obavljanjem roditeljskih uloga obezbjeduje se formiranje licnosti svakog
pojedinca, dok neadekvatno roditeljstvo ostavlja dugoroc¢ne i nesagledive posljedice po pojedinca.
Kvalitet odnosa u porodici i adekvatno ponasanje roditelja su najznacajniji faktor koji utice na
formiranje licnih osobina i razvoj potencijala djece. ,,Cjelovita porodica i njen emocionalno i
socijalno bliski odnosi pomazu razvoju djeteta, njegovom zadovoljstvu i samopouzdanju, te

povjerenju prema okolini, dok ¢ak i najmanje naruSena povezanost predstavlja ozbiljne probleme

u pozitivno odgojnom djelovanju porodice. ( Previsi¢, 2003)

2. Uticaj razvoda roditelja na dijete, prilagodba i reakcija
Uspjesnost djetetove prilagode na razvod roditelja jednim dijelom zavisi o tome kakav odnos
roditelji odrzavaju nakon razdvajanja. Danas postoji misljenje da razvod braka ima posljedice
dugoro¢ne prirode, te da jednako utie na djecu razli¢ite dobi.?® Takode, razvod uzrokuje
kratkoro¢ne i dugoro¢ne posljedice za cijelu porodicu, a naglasak se stavlja na psihosocijalne,
ponasajne, zdravstvene i Skolske poteskoce. lako su posljedice razvoda roditelja na djecu
uglavnom negativne prirode, one zavise od toga da li su djeca izmjestena iz negativne ili pozitivne
okoline, od cega i zavisi hoce li djeca osjetiti poboljsanje ili razliCite poteskoce. Postoje brojni
uticaji koji olakSavaju ili otezavaju djeci prilagodbu na razvod roditelja, poput angaZovanosti

roditelja, prisutnosti roditeljske potpore, ali i ekonomskih poteskoca, sukoba medu roditeljima,

22 | ackovi-Grgin, K. (2010) Dozivljaj i praksa roditeljstva u razli¢itim Zivotnim razdobljima.Drustvena istraZivanja :
Casopis za opc¢a drustvena pitanja, 20 (4), 1063-1083.

23 Papié-Roje, M, Buljan-Flander, G, ,,Prevencija emocionalnog zlostavljanja djece u visokokonfliktnim razvodima
roditelja, Analiza stanja u Hrvatskoj, Poliklinika za zastitu djece i mladih grada Zagreba, 2014.
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promjena $kole ili mjesta stanovanja itd. (Cudina-Obradovi¢ i Obradovi¢, 2006)24. lako se veéina
djece razvedenih roditelja razvije u dobro prilagodene ljude Amato i Keith navode kako ta djeca
ipak pokazuju nizi stupanj psiholoske dobrobiti nego djeca nerazvedenih roditelja. Mnogi aspekti
posljedica razvoda, poput organizacije zivota i mjesta boravka djeteta nakon razvoda, roditeljske
manipulacije djecom, stajaliSta o tome Sto razvod ¢ini dobrim ili loSim 1 dalje su neistraZzeni, a
najveci je problem Sto roditelji 1 kreatori politika ne traze stajaliSta i stavove djece te samim time
nisu upoznati s dje¢jom percepcijom razvoda. Procjenjuje se da je razvod jedno od najstresnijih
zivotnih iskustava zbog kojeg djeca imaju emocionalne probleme. Prva reakcija djece jeste Sok i

zaprepastenje Ciji intenzitet zavisi od informisanosti o porodi¢noj situaciji.

Sam proces razvoda prije i poslije je veoma nestabilan propracen Cestim ispadima roditelja koji
uklju¢uju medusobno okrivljavanje. Djeca se osjecaju povrijedeno kadase nalaza u unakrsnoj vatri
svojih roditelja, ¢ak i kada stoje postrani i posmatraju ih. Ono S$to djecu najvise povreduje je
pokusaj okretanja djeteta protiv drugog roditelja. Oni osjecaju bol jer podjednako zele biti sa oba
roditelja. S druge strane, vecina roditelja u vrijeme razvoda braka djeluje negativno na djecu, zbog
usredotoceni na sebe, ne stite djecu 1 ne pokusavaju na¢i metodekako djeci daodgovore na mnoga
pitanja. Sam proces razvoda kod djeteta izaziva razlicite emocije, od ljutnje agresije, straha, brige
i bijesa. Ako se sukobi rjeSavaju na dobar i pozitivan naéin, onda ¢e dijete bez vecih posljedica
podnositi sukobe roditelja. To djetetu moZze posluziti kao dobar primjer rjeSavanja sukoba, a
ukoliko roditeljske svade ne budu zavrsavale primjereno, dijete e biti izlozeno razvijanju osjecaja
nesigurnosti, pojacanim osje¢ajima tuge, straha, te ¢e imati manju sposobnost savladivanja
negativnih osjecaja, $to djetetu moze dugoro¢no naskoditi. Roditelji u samom procesu razvoda
braka ne bi smjeli raditi sljedeée stvari: Grditi dijete i kaznjavati ga jer takvim stavom samo
pospjesuju ponasanje djetetakao nezastiCeno bic¢e; Zanemarivati dijete nedostatkombrige, ljubavi,
podrske, poticaja te zastite jer ¢e dijete potadi da se jo$ viSe na razli¢ite nacine potvrdi da bude
voljeno i prihvaceno te se ponasa zrelije nego $to ono zapravo jeste; Odbacivati pokusaje djeteta
za zblizavanjem tokom razvoda braka, jer je moguce da dijete razvije osjecaj tjeskobe i da se pocne

ponasati mlade ili odraslije; Prekidati dijete kada razgovara o svojim osjecajima, slusati ga te

pridavati vaznost njegovim osjecajima ne svrstavajuéi ih u kategorije ,,dobro ili lose®.

24 Cudina Obradovi¢ M. i Obradovi¢ J. (2006): Psihologija braka i obitelji, Zagreb: Golden Marketing - Tehnitka
knjiga, 2007.
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Odlukom roditelja za rastavom braka djetetov svijet se rusi. Za dijete je traumati¢no iskustvo da
se dvoje ljudi, koje on bezuslovno voli, odluce za rastanak. Razvod je za dijete jedno od
najznaajnijih izvora stresa. Sam proces razvoda te period neposredno prije i poslije je veoma
nestabilan period propracen Cestim ispadima roditelja koji uklju¢uju medusobno okrivljavanje
kojom djeca Cesto prisustvuju. Djeca se osjec¢aju povrijedeno kada se nadu u unakrsnom sukobu
izmedu svojih roditelja, te osje¢aju njihovo neprijateljstvo. Zbog toga je veoma vazno drzati djecu
Sto dalje od sukoba njegovih roditelja kako bi Sto lakSe podnijeli razvod. Dijete moze da ima
razli¢ite reakcije na razvod njegovih roditelja, a trajanje same reakcije mogu biti razli€iti: inicijalne
reakcije, kratkotrajne reakcije i dugotrajne reakcije?®. Inicijalne reakcije- ¢esto su vrlo kratkog
trajanja, i podrazumijevaju onaj trenutak kada dijete reaguje na vijesti kada se roditelji razvode.
To je za djecu trenutak Soka, a jacina Soka zavisi od toga koliko je dijete bilo upuceno u prirodu
odnosa svojih roditelja te na koji nacin ¢e mu se ovako bitna vijest saopstiti. Kratkotrajne reakcije-
Razli¢ite emocionalne reakcije djece koje mogu potrajati ¢ak i do nekoliko godina nakon razvoda,
aposlije polako nestaju. Onaprikazuju djetetovu prilagodbu na sam razvod, gdje se kod neke djece
moze javiti depresija, a kod nekih pojacana agresija. Dugotrajne reakcije- One predstavljaju oblike
ponasanja koje dijete nauci te postanu njegov nacin Zivljenja. Bijes ponekad moze usporiti djetetov
razvoj ili oba roditelja. Ponekad su djeca toliko ljuta da se namjerno iskljuce iz svih druStvenih,
obrazovnih i psiholoskih postignuéa i aktivnosti. Od trenutka kadadijete sazna za razvod roditelja,
a sve do trenutka kada pocinju prihvatati promjene, djeca prolaze razlicite faze tipi¢nih
emocionalnih reakcija: 1. Negiranje- U ovoj fazi djeca izbjegavaju suofavanje sa problemom, te
vjeruju kako ¢e se njihovi roditelji ipak pomiriti. Dijete se povlaci u sebe, sanjare o zajednici koju
je imao do tog trenutka, odbacuju realnost. 2. Bijes- Nakon povlacenja u svijet maste, koja traje
kratko, djeca shvate da su njihove Zelje jedno, a realnost nesto drugo. Takva realnost dijete dovodi
do osjecaja bijesa. Bijes je najviSe usmjeren na odrasle, prvenstveno na roditelje, zatim na ostale
koji u djetetovom zivotu predstavljaju autoritet. 3. Nagodba- Kada djeca shvate da bijesom ne
dolaze do zeljenih rezultata, poCinje faza nagodbe sa samim sobom. Misle da ¢e svojim boljim
ponasanjem posti¢i da njegovi roditelji opet budu zajedno. 4. Depresija- Nastaje kada dijete shvati
dani na koji nadin ne moZe uticati na razvod roditelja te dase njegovi roditelji neée pomiriti. Cesto

za razvod svojih roditelja krive sebe, i misle da su svojim ponasanjem razdvojili roditelje. 5.

25 Cudina Obradovi¢ M. i Obradovi¢ J. (2006): Psihologija braka i obitelji, Zagreb: Golden Marketing - Tehnika
knjiga, 2007.
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Prihvatanje- Posljednja faza u kojoj djeca uvidaju darazvod njegovih roditelja ne zavisi o njemu.

Pocinju polako prihvatati ¢injenicu da ¢e jednog roditelja vidati manje.

Postoji razli¢ito miSljenje 0 tome dali razvod roditelja teze pada, djevojcicama ili djecacima. Ono
Sto djecaka najviSe pogada je to Sto vecina djeCaka ostane da Zivi sa majkom. U takvoj situaciji
djecacima Steti odsustvo oca kao pravog roditeljskog uzora i kao modela socijalizacije. Mnoga
djeca u vrijeme raskida roditelja imaju poteskoce u socijalizaciji, jer su usmjereni na sukob koji se
desava kod kuce. Kako ne mogu da prate svoje vr$njake pocinju biti nemotivisani ineusredotoceni

na igru sa drugom djecom. Kod njih se javlja osjecaj tjeskobe te zabrinutosti za roditelje i njihovu

buduénost.26

4.3. Posljedice razvoda braka na razvoj djeteta

Ako se u porodici jave konflikti i nezadovoljstvo izmedu supruznika porodica mora imati
psiholoska sredstva za prevazilazenje problema, odnosno mora biti sposobna da za rjeSavanje
konflikta i da pronade odgovaraju¢a sredstva. Za ve¢inu porodica koje prolaze kroz razvod ovaj
krizni period traje godinu ili vise, 1 za to vrijeme Zivoti ¢lanova porodice su znatno poremeceni.
Nakon razvoda braka djeca najc¢esce ostaju sa majkom koja zbog cjelokupne stresne situacije ne
moze biti idealan roditelj, jer se osjeca povrijedeno, depresivno, usamljeno, ljuto, iako na odredeni
nacin osjecaju olakSanje nakon dugotrajnih bra¢nih nesuglasica. Samohrane majke preopterecene
su odgovornostima, napete, nestrpljive i ¢esto neosjetljive prema potrebama djece. One obi¢no u
takvim uslovima imaju mnogo restriktivnije odgojne metode nego prije, traze poslusnost, i djeca
ih dozivljavaju kao osobe koje su se promijenile u manje osjetljivog roditelja. Mnogo naucnika,

istrazivaca, naglasava da razvod ima snazniji uticaj na razvoj djecaka nego djevojcica.

4.4. Roditeljstvo i promjene porodice nakon razvod braka roditelja

Disfunkcionalno partnerstvo bitno odlikuje nacin realizacije roditeljskih uloga. Mnoga djeca koja
su izloZzena iskustvu razvoda braka roditelja pokazuju emocionalne reakcije u periodu nakon
razvoda braka, te se pojavljuje anksioznost, depresija, otpor kao, agresivnost kao i problem u
socijalnim odnosima, ako i slabije Skolsko postignuée. Potpuna, zdrava porodica sa oba roditelja
predstavlja najpovoljnije okruZenje za djetetov kognitivni, emocionalni 1 drustveni razvoj. U

danasnje vrijeme sve je viSe parova koji odlucuju prekinuti svoju bra¢nu zajednicu. Na takve

26 Ara¢ié, P., Trauma rastave i razvoda braka i obitelji, Uzroci i posljedice. Kako dalje?, Biblioteka nova
evangelizacija, Osijek, 2016
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odluke utice niz faktora, a neki od njih su: preljube, svade, nerazumijevanje, nedostatak
komunikacije, nespremnost na kompromise. Ne postoji pravo vrijeme zarastavu braka. To vrijeme
treba da roditelji odluce sagledavajuéi sve okolnosti, probleme 1 situacije oko sebe. Dijete bez
obzira na dob i pol ima potrebu za pripadnoscu, ljubavlju, toplinom i sigurnoséu. Neki autori
Wallerstein i Blakeslee (2006) 2’smatraju daje najosjetljivija dobidjetetazarazvod braka roditelja,
predskolska dob i adolescencija ili pubertet. Po tome, veoma je jasno da roditelji tokom razvoda
braka obrate odrzavaju dobru komunikaciju s djetetom, te damu objasne zbog ¢ega se razvode, i
do kojih promjena ¢e u njithovom zivotu do¢i. Ipak, ¢ak i ovako postupanje ne moZze uticati na to
da jedan broj djece ne ispolji znakove nezadovoljstva, ljutnje, krivnje i tuge. Upravo zbog toga
potrebno je odrzavati stalnu i kvalitetnu komunikaciju sa djetetom, i primjerima pokazivati da
razvod ne mijenja roditeljski odnos prema djeci. Roditelj treba zadobiti d jetetovo povjerenje idalje
stvarati poticajnu okolinu u kojoj ¢e se dijete pravilno razvijati i osjecati sigurno. Ono $to bi
umanjilo posljedice na dijete je normalna komunikacija njegovih roditelja, budu¢i da razvod ¢esto
ostaju u sukobu, svadaju se u prisustvu i na osnovu djece. Da bi djetetu olaksali prilagodbu na
razvod, roditelji bi trebali malo odgoditidovodenje novih osoba u djetetov Zivot. Djeci je potrebno
neko vrijeme da prebole razvod i da prihvate ¢injenicu da se roditelji ne¢e pomiriti. Ali ako od
razvoda do novog braka prode znatno viSe vremena, mnogo je vjerovatnije da djeca nece prihvatiti
novog partnera s kojim Zivi jer dijete nerado mijenja stecene navike. (Bujisi¢, 2005.,str,59). Mlada
djeca se Cesto i lako vezu za nove partnere svojih roditelja, iako na to uti¢e nekoliko faktora. Ako
roditelj Cesto mijenja partnere 1 veze, dijete se osjeca zbunjeno i tjeskobno. Kako ¢e dijete prihvatiti
novog roditeljevog partnera zavisi i od njegovog odnosa prema djetetu. Novi partneri mogu
pokrenuti ljubomoru kod biv§ih supruznika, pa u tim slu¢ajevima nastaju sukobi izmedu bivsih
supruznika. Takvo ponaSanje nosi sa sobom posljedice koje su veoma Stetne za dijete. U djeteta se
pojacava osjecaj krivnje, zbunjenosti, te se javlja mogucnost prekida odnosa djeteta sa drugim
roditeljem. Od velike vaznosti za dijete je da roditelji prije sklapanja novog braka objasne djetetu

da ono ima majku 1 oca, te da nove osobe u njithovom Zivoti ne mogu preuzeti tu ulogu.

4.5. Otudivanje roditelja od djece tokom i nakon razvoda braka

Nerijetko tokom razvoda braka dolazi do manipulacije djeteta od strane roditelja, posebno kod

kontinuiranog odnosa djeteta sa drugim roditeljem. Ovako ponasanje roditelja prema Zakonu o

21 Judith S.Wallerstein, Sandra Blakeslee, “A §to s djecom? Odgoj djece prije, za vrijeme i nakon razvoda®,
Planetopija, 2006.
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zaStiti nasilju u porodici RS smatra se nasiljem. Manipulativni oblici mogu postojati kod oba
roditelja, kod onog sa kojim dijete zivi ali i roditelja s kim se dijete povremeno vida. Rije¢ je o
nizu razli¢itih ponasanja, koji djetetu Salje negativnu poruku o drugom roditelju sa ciljem njegovog
iskljucivanja iz djetetovog zivota i otudivanja roditelja od djeteta, iako za to ne postoji razlog. U
literaturi Richard A. Gardner 1985. (prema Warshak, 2008.) navedeno ponasanje naziva ,,sindrom
otudenja od roditelja“, a odnose se na poteSko¢e koje manifestuju djeca zbog svjesnog ili
nesvjesnog ponasanja jednog roditelja. S tim u vezi postoji 8 manifestacija sindroma otudivanja u

djec¢jem ponaSanju:

1. kampanja ocrnjavanja- navode da mrze jednog roditelja te negiraju sva pozitivna iskustva koja

su imali s tim roditeljem, iako su ga prije voljeli;

2. apsurdni razlozi i racionalizacije za odbacivanje roditelja- kao razloge za odbacivanje roditelja

Cesto navode beznacajne stvari poput nekih njegovih navika 1 sl.;

3. nedostatak ambivalencije prema roditelju koji otuduje- jednog roditelja vide savrSenog, bez

mana, a drugog kao apsolutno loseg, te o njemu navode samo mane;

4. fenomen ,,nezavisnog mislitelja“- insistiraju da su njihove odluke samo njihove, naglasavaju
svoju volju u odlucivanju i postupanju prema roditelju kojeg odbijaju, te tvrde da niko nije na njih

uticao;

5. nedostatak krivnje zbog ponaSanja prema drugom otudenom roditelju- ne pokazuju saosje¢anje

ili griznju savjest za roditelja kojeg odbijaju;

6. dobar odnos sa otuduju¢im roditeljem pri roditeljskim sukobima- uvijek su na strani otudujuceg
roditelja, bez obzira na to koliko su njegovi argumenti apsurdni ili neutemeljeni, ne Zele¢i Cuti

argumente drugog roditelja;

7. prezentovanje posudenog scenarija- cesto koriste fraze identicne onima koje koriste otudujuci

roditelji, koriste izraze koje ne razumiju;
8. odbacuju prosirenje porodice otudenog roditelja.

Navedena teorija naisla je na brojne kritike, prvenstveno zbog definisanja dje¢jeg ponasanja kao

,,sindroma®, nepostojanja valjanih zdravstvenih istrazivanja o ovom sindromu, fokusiranosti
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isklju¢ivo na jednog ,,otudujuceg” roditelja kao uzroka razvoja djecjih odbijaju¢ih ponaSanja,
mogucnost zloupotrebe PAS-a kao argumenta od strane zlostavljaju¢ih roditelja kako bi se dobilo
starateljstvo nad djetetom. Neki od autora 2®predlagali su razne izmjene, a jedna od njih je i dase
izbacivanjem termina “sindrom” i zadrzavanje samo rije¢i otudenje. Ipak, bez obzira na kritike
navedeni pristup, odnosno uvodenje pojma “roditeljska manipulacija” tokom razvoda braka dalo
je odredeni doprinos i pomoglo boljem shvatanju roditeljskih i dje¢jih ponasanja urazvodu braka.
Od velike je vaznosti prilikom povjere mldb. djeteta utvrditi koji od roditelja ima bolje roditeljske
kapacitete, a sve radi zaStite najboljeg interesa djeteta. Sam termin manipulacije nije sadrzan u
Porodi¢ni zakon RS, ali je u Zakonu o zastiti od nasilja u porodici RS onemogucavanje
kontaktiranja sa djetetom navedeno kao nasilje (¢l. 6, stav 2. tacka L.).

28 profaca, B. (2013). Roditeljstvo nakon razvoda braka. Radnimaterijals nastave. Zagreb: Studijskicentarsocijalnog
rada, Pravni fakultet SveudiliSta u Zagrebu.
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Peti dio

Rezultati istrazivanja
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1. Rezultati istrazivanja

Istrazivanje na temu ,,Posljedice razvoda braka na djecu* provedeno je na podrucju opstine Pale.
Zapotrebe istrazivanja bila je ukljucena JU Centar za socijalni rad Pale. Planirano je da istrazivanje
bude provedeno u Cetiri Skole koje postoje na teritoriji opStine Pale, Sto su prihvatile samo sljedece
dvije: Srednjoskolski centar Pale, i Osnovna Skola Mokro. Istrazivanje je provodeno u
otezavaju¢im okolnostima, a zbog pandemije COVID-19, a skole koje su odbile ucestvovanje u

istrazivanju su navele odsutnost stru¢nih radnika, kao i veliki broj odsutnih profesora i uéitelja.

Za potrebe istrazivanja koristena je odgovaraju¢a dokumentacija Centra za socijalni rad Pale, kao
intervju sa ukupno 8 ispitanika, 3 socijalna radnika i 5 drugih profesija koji su zaposleni u CSR
Pale, a koji rade na poslovima porodi¢no pravne zastite. Takode je provedena anketa sa ukupno
42 ispitanika u Srednjoskolskom centru i jednoj osnovnoj skoli, od kojih su 31 profesor, 4 ucitelja,

3 psihologa, 2 pedagoga i1 2 sociologa. U nijednoj od dvije skole nije zaposlen socijalni radnik.
a) Demografski podaci o ispitanicima

Tabela broj 3: Spolna struktura ispitanika

Muskarci Zene Ukupno
10 32 42

Grafikon broj 1: Spolna struktura ispitanika

Spolnastrukturaispitanika

= muskarci = Zene
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Prema dobivenim podacima vidljivo je da od ukupno 42 ispitanika njih 32 su Zenskog spola §to je

i o¢ekivano s obzirom na ve¢ poznatu ¢injenicu da se za obrazovanje kao i za pomazuce profesije

vise odlucuju Zene, nego muskarci.

Tabela broj 4: Struktura ispitanika u odnosu na dob

Dob ispitanika Muskarci Zene Ukupno
24-35 2 4 6

36-45 6 21 27
46-55 2 7 9

56-65 / / /
Ukupno 10 32 42

Grafikon broj 2: Struktura ispitanika u odnosu na dob

® 24-35 w®36-45 m= 46-55 = 56-65

Podaci prezentovani u tabeli broj 4. pokazuju da u dobnoj strukturi ispitanika najbrojnija skupini
od 36. do 45. godine §to ¢ini 64% od ukupnog boja ispitanika. Podatak da ni jedan od ispitanika
nije stariji od 55 godina najvjerovatnije upucéuje na zakljucak je za vrijeme istrazivanja veci broj
ispitanika bilo odsutno sa posla, dok i ostali stariji ispitanici nisu pokazali zainteresovanje za

sprovodenje ovog istrazivanja.
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Tabela broj 5: Zanimanja ispitanika

Profesor 31
Profesor razredne nastave(ucitelj- | 4
ica)

Psiholog

Pedagog

Socijalni radnik

N| O M| W

Sociolog

Grafikon broj 3: Zanimanja ispitanika

H Profesor

B Ucitelj-ica

m Psiholog

B Pedagog

M Socijalni radnik

m Sociolog

Na osnovu prezentovane strukture ispitanika u odnosu na zvanje moze se zakljuciti da svi imaju
VSS, s tim da je zvanje profesora najbrojnije 31 ili 74% od ukupnog broja 42. Ono $to se posebno
skre¢e paznja je ta dasocijalni radnik trenutno nije zaposlen u navedene dvije $kole, $to upucuje
na zakljucak da se jo$ uvijek ne prepoznaje njegova uloga u vaspitno-obrazovnim institucijama.

Nesto bolja situacija je se psiholozima, kojih je ukupno 3 ili 7% od ukupnog broja ispitanika.
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Tabela broj 6: Struktura ispitanika u odnosu na radno iskustvo u struci

Godine radnog iskustva u struci Ispitanici
1-5 9

6-11 14

12-17 9

18-23 4

24-30 6

Grafikon broj 4: Struktura ispitanika u odnosu na radno iskustvo u struci

H15 N6-11 W12-17 W18-23 W 24-30

Prezentovani podaci pokazuju da je najvise ispitanika sa radnim iskustvom od Sest do jedanaest
godina, ukupno njih 14 ili 21%, dok je 22% ispitanika sa radnim iskustvom od jedne do pet godina,

Sto znaci da preko 50% ¢ine mlade osobe ispod 35 godina zivota. Navedeni podaci su o¢ekivani,

s obzirom dakorespondiraju sa starosnom strukturom ispitanika, $to je prezentovano na tabeli br.4.
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Tabela broj 7: Bracno stanje ispitanika

Bracno stanje ispitanika
ozenjen/udata 33
razveden/a 1
neudata/neozenjen 8

Grafikon br. 5: Bracno stanje ispitanika

eudata/neozenjen
19%
razveden/a
2%

oZenjen/udata
79%

W oZenjen/udata M razveden/a M neudata/neozZenjen

Najveci broj ispitanika njih 33 ili 76% su u braku, a samo jedan od ukupnog broja 42 ispitanika je
prosla postupak razvoda braka. Bra¢nu zajednicu nisu zasnovali 9 ili 19% ispitanika koji su mladi
od 30 godina. Navedeni podaci su ocekivani s obzirom na godine zivota ispitanika (tab.br.4) i

radno iskustvo.

Tabela broj 8: Struktura ispitanika u odnosu na roditeljstvo

Broj ispitanika/ roditelja Broj ispitanika koji nisu roditelji

28 16

46




Grafikon broj 8: Struktura ispitanika u odnosu na roditeljstvo

W ostvareni kao roditelji ~ m nisu se ostvarili kao roditelji

00
o~

OSTVARENOST ISPITANIKA KAO RODITELJA

Tabela broj 9: Broj djece kod ispitanika

Jedno dijete 7
Dvoje djece 17
Troje djece 4

Grafikon broj 9: Broj djece kod ispitanika

M ispitanici koji imaju jedno dijete
M ispitanici koji imaju dvoje djece

W ispitanici koji imaju troje djece
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Podaci prezentovani u tabeli, odnosno grafikonu 8 i 9 pokazuju da od ukupnog broja 42 ispitanika
njih 28 su roditelji, odnosno imaju djecu. Najveci broj ispitanika 17 ili 61% ima dvoje djece, a
Cetiri ispitanika troje djece. Navedeni pokazatelji su ocekivani, buduéi da u nasoj kulturi veéina
porodica je ¢etvoclana (otac, majka i dvoje djece) iako posljednjih godina postoji trend povecanja
porodica sa troje ili vise djece, Sto se djelimino moze objasniti sa zakonskim minimalnim

novcanim naknadama za porodice s viSe od troje djece.
Stavovi ispitanika

Tabela br. 10: Da li djeca tokom razvoda braka roditelja izbjegavaju svoje Skolske obaveze i

izostaju sa nastave?

Da 20
Ne 4
Ne znam 18

Grafikon br. 10: Da li djeca tokom razvoda braka roditelja izbjegavaju svoje skolske obaveze i

izostaju sa nastave?

Ne znam
43%

B Da EMNe W Neznam
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Najveci broj ispitanika na pitanje: Da li djeca tokom razvoda braka roditelja izbjegava svoje

Skolske obaveze, odgovorilo je pozitivno njih 20 ili gotovo 50% od ukupnog broja 42 ispitanika.

Podatak na postavljeno pitanje da li djeca izbjegavaju svoje Skolske obaveze i izostaju iz Skole

djelimicno se moze objasniti 1 s tim da 43% ili 10 ispitanika ne obrac¢a dovoljno paznje za ovu

djecu kao i to da istim ne postavljaju Skolske obaveze.

Tabela br. 11: Razvod braka roditelja razlicito utice na djecu, zavisno od spola i uzrastu djeteta

Da 30
Ne 2
Ne znam 10

Grafikon br. 11: Razvod braka roditelja razlicito

utice na djecu, zavisno o spola i uzrastu djeteta?

M Da
M Ne

Ne znam

Na pitanje: dali razvod braka roditelja razli¢ito uti¢e na djecu, zavisno o spola i uzrastu djeteta 30

ispitanika je odgovorilo potvrdno, samo njih 2 ispitanika je navelo darazvod ne uti¢e razli¢ito na

djecu u zavisnosti o njihovom spolu i uzrastu, dok deset ispitanika nije znalo odgovor ili nisu

zeljeli odgovoriti na postavljeno pitanje.
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Tabela br. 12: Razvod braka roditelja teze podnose?

Djevojcice 25

Djecaci 9

Jednako i djevojcice i | 8

djecaci

Grafikon br. 12: Razvod braka roditelja teze podnose?

B Djevojcice M Djecaci M oboje jednako

Na pitanje: da li razvod braka roditelja teze podnose djevojcice, djecaci ili podjednako, vecina
ispitanika, njih 60%, je odgovorilo da djevojCice teze od djecaka podnose razvod roditelja.
Dobijeni podatak se na prvu podudara s nekim od istrazivanja (Amato, 2014) koja su pokazala da
djevojCice tokom razvoda braka roditelja ispoljavaju razli¢ite emocije, na taj nacin brze nego
djecaci prebrode emocionalne krize, s druge strane za razliku od djevojcica, djecaci su ti koji ¢e
svoje emocije potiskivati, i ukoliko ostanu zivjeti sa majkom, pokusavace preuzeti ulogu glavnog
¢lana porodice, kako bi nadomijestili prazninu nakon odlaska od oca.
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Tabela br. 13: Djeca ciji su roditelji razvedeni najcesée ispoljavaju sljedece ponasanje:

Agresivna su 7
Povucena 28
Odsutna na ¢asu 15
Losije uce 10
Ponasaju se kao i druga djeca | 4

Grafikon br. 13: Djeca ¢iji su roditelji razvedeni najcesce ispoljavaju sljedece ponasanje

Ponasaju se kao i Agresivna su
druga djeca 11%

0,
Losije uce 6%

16%

Povucena
44%

Odsutna na casu
23%

Podaci iz tabele br. 13 pokazuju da je najveci broj ispitanika, njih 28 ili 44% odgovorilo da su
djeca ¢iji su roditelji razvedeni povucena. Takode, 23% je navelo dasu djeca razvedenih roditelja
odsutna na ¢asu, §to se djelimicno moze povezati sa povucenoscu djeteta. Ovaj podatak govori da
djeca daci, ¢iji su roditelji razvedeni vise misle o svojim porodi¢énom problemima, nego o skoli i
uspjehu koji najvjerovatnije smatraju manjem bitnim. Povucenost i odsutnost djeteta moze se
dovesti u vezu sa slabijim ucenjem, §to je 10 ili 16% ispitanika i navelo. Samo 4 ili 6% ispitanika
od ukupnog broja njih 42 smatra da djeca ¢iji su roditelji razvedeni nemaju drugacije ponasanje
od druge djece.
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Tabela br. 14: I1zbjegavanje vrsnjaka?

Da 6
Ne 16
Ne znham 20

Grafikon br. 14: Izbjegavanje vrsnjaka?

25

20

15

10

(6]

Da Ne Ne znam

Na pitanje: da li djeca ¢iji su roditelji razvedeni izbjegavaju svoje vrSnjake samo 6 ispitanika je
odgovorilo pozitivno, dok je najveci broj ispitanika, njih 20, odgovorilo da ne zna. Navedeni
pokazatelj upucuje na zaklju¢ak da su nastavnici viSe usmjereni na odrzavanje nastave nego na

druge aktivnosti i zapaZanja koja su u vezi sa ponaSanjem ucenika.

Tabela br. 15: Djeca razvedenih roditelja ispoljavaju neprijateljsko/agresivno ponasanje prema
drugoj djeci?

Da 7
Ne 25
Ne znam 10
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Grafikon br. 15: Djeca razvedenih roditelja ispoljavaju neprijateljsko/agresivno ponasanje prema
drugoj djeci?

M Da
H Ne

= Neznam

Podaci prikazani na grafikonu br.15 pokazuju da vecina djeca rastavljenih roditelja ne ispoljavaju
neprijateljsko/agresivno ponaSanje prema svojim vr$njacima, $to je i o¢ekivano, kao i podatak da
najmanji broj ispitanika njih 17% ili 7 smatra da su ova djeca agresivna. Ona su najvjerovatnije
zbog odrastanja sa roditeljima koji su konstantno imali problem u asertivnoj komunikaciji isti
problem razvili kod sebe. Njihov model ponaSanja su roditelji, koji svoju komunikaciju nisu
prilagodili djetetu tako da za verbalni sukob nisu birali ni mjesto ni vrijeme. Kao i na prethodnom
grafikonu, i ovdje je veliki broj ispitanika, njih 10 ili 24% na postavljeno pitanje odgovorilo ,,ne

znam®.

Tabela br. 16: Kod djece ciji su roditelji razvedeni prisutan je nizak nivo samopouzdanja?

Da 19
Ne 9
Ne znam 14

53



Grafikon br. 16: Kod djece ciji su roditelji razvedeni javija se nizak nivo samopouzdanja?

HDa ENe B Neznam

Na pitanje: da li kod djece ¢iji su roditelji razvedeni prisutan nizak nivo samopouzdanja 45%
ispitanika, ili 19 njih, smatra da ova djeca imaju nisko samopouzdanje §to je na neki nacin
ocekivano, buduci da se moze dovesti u vezu sa tim da potpuna porodica i emocionalni, bliski
odnosi izmedu roditelja i djece predstavljaju bitan faktor optimalnog razvoja djeteta, njegovog
zadovoljstva i samopouzdanja, dok ¢ak i najmanje narusena povezanost i bliski odnos s oba

roditelja predstavljaju probleme.

Tabela br. 17: Da li su djeca ciji su roditelji razvedeni trazila strucnu pomoc?

Da 13
Ne 29
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Grafikon br. 17: Da li su djeca ciji su roditelji razvedeni trazila strucnu pomoc?

W Da W Ne

Na pitanje: dali su djeca ¢iji su roditelji razvedeni trazili struénu pomo¢, vecina ispitanika, njih 29

ili 69% odgovorilo je da djeca od nastavnika nisu trazila bilo kakvu pomo¢.

Tabela br. 18: Najcesca posljedica koju ostavija razvod brka roditelja na dijete su:

1. lzbor buduéih partnera jer se poistovjecuju sa brakom svojih roditelja.

2. Gubitak samopouzdanja i sve veéa nesigurnosti kod djece. Nakon razvoda braka djeci
nedostaje jedna od roditelja, zbog njegovog/njenog odlaska osjecaju prazninu.

3. Razvod braka roditelja uti¢e na emocije djeteta i na promjene u njegovom ponasanju
ponasanja koje se ispoljavaju na razli¢ite nacine, zavisno od drugih karakteristika, uslova
Zivota i sl. Smatram da se kod veéine takve djece javlja kompleks nize vrijednosti i
osjecaj nesigurnost.

4. Djeca razvedenih roditelja imaju poljuljano samopouzdanje, pate od nedostatka ljubavi
1 paznje. Najcesce smatraju da su oni sami krivci za razvod roditelja i potrebno je mnogo
vremena i paznje od strane samih roditelja da bi ta djeca izrasla u zdrave i samostalne

licnosti.
5. Djeca su povucena, odsutna, a razvod braka roditelja uti¢e na njihovo ucenje ali i na

druZenje sa vrSnjacima.

6. Dijete razvedenih roditelja ve¢ i nakon tod naj¢esée bude ,,obiljezeno®, i tokom cijelog
Skolovanja nosi epitet djeteta razvedenih roditelja. Najveéi problem je kada roditelji
poslije okon¢anja razvoda preko djeteta nastavljaju s medusobnim svadama i uvredama.

7. Dijete misli da treba da bira izmedu roditelja. TeSko shvata dai dalje ima oba roditelja
koja ga vole, iako vise ne Zive skupa.
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Podaci prezentovani u tabeli br. 18 najve¢im dijelom odrazavaju stavove ispitanika u vezi sa

mogucim posljedicama razvoda braka roditelja na dijete.

b) Analiza odgovara dokumentaciji CSR Pale vezano za vodenje zakonske propisane

procedure nakon podnoSenja zahtijeva za razvod braka parova koji su roditelji

Analizom je obuhvacen period od 2015. do 2019. godine. Podaci koji se odnose na: spol i dob

supruznika, broj podnesenih zahtjeva za mirenje, broj godina provedenih u braku, broj djece

rodene u braku, broj uspjelin mirenja, broj neuspjelin mirenja, , broj presuda o razvodu braka,

povjeravanje djeteta ocu ili majci, uvazavanje misljenja organa starateljstva od strane suda.

Tabela br. 19.: Prikaz broja podnesenih zahtjeva za mirenja, strukture podnosilaca zahtjeva,
starosna struktura bracnih supruznika, trajanje brakova, starosna struktura djece tokom razvoda
braka roditelja, broj rjesenih predmeta od 2015. do 2019. godine.

Godina
razvoda
braka

2015.

2016.

2017.

Broj
podnesenih
zahtjeva za
mirenja [
struktura
podnosilaca
13 Zena

4
muskarca=
17 zahtjeva

za mirenje

17 zena

3
muskarca=
20 zahtjeva
za mirenje

19 zena

3
muskarca=
22 zahtjeva
za mirenje

Starosna
struktura
bracnih
supruznika

18 do
24=2

25 do 34=
8

35 do 45=
20

46 do 55=
4

<56=0

18 do
24=3

25 do 34=
9

35 do 45=
y

46 do 55=
1

<56=0

18 do 24=
2

25 do 34=
6

35 do 45=
9

46 do 55=
4

Trajanje
brakova

<15= 4

8 do 14 god. =

9

2do6 god.=4

<15god = 8

8 do 14 god. =

S
do7god.=3
do2god.=2

<15god = 15
8 do 14 god. =

5
do7god.=5
do2god.=2
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Starosna

struktura djece
tokom razvoda
braka roditelja

0do5=4
6do10=9
11do 17=4

0dob=12
6do 10=11
11do17=15

0do5=9
6do10=9
11do 17=12

Broj rjeSenih predmeta

Broj mirenja koja su uspjela =1
Mirenje nije uspjelo, nema
presude=1

Presuda o razvodu braka =11
Povjera vanbracne djece= 1

Broj mirenja koja su uspjela =2
Mirenje nije uspjelo, nema
presude=7

Presuda o razvodu braka =8
Broj parova koji su odustali= 3
Povjera vanbra¢ne djece=0

Broj mirenja koja su uspjela =3
Mirenje nije uspjelo, nema
presude=5

Presuda o razvodu braka =11
Broj parova kojisu odustali=2
Povjera vanbracne djece= 1



<56=1

2018. 12 Zena 18 do 24= | <15god =5 0dob5=9 Broj mirenja koja su uspjela =2
6 0 8 do 14 god. =1 6do10=7 Mirenojle nije uspjelo, nema
3 _ _ _ presude=4

muskarcz_l— 25 do 34=| 7 11do17=10 Presuda o razvodu braka =8
18 Z_ahtj_eva 10 do7god.=6 Broj parova koji su odustali= 4
za mirenje 35 do 45= do2god.=0 Povjera vanbraéne djece=0

7

46 do 55=

1

<56=0

2019. | 16 Zena 18 do 24=  <15god = 3 | 0do5=11 | Brojmirenjakojasuuspjela =4
7 2 8 do 14 god. = | 6do 10=9 Mirenje nije uspjelo, nema
. . _ _ presude=5

muskarca_l— 25 do 34=| 12 11do17=14 Presuda o razvodu braka =11
23 zahtjeva 10 do7god.=5 Broj parova koji su odustali= 3
Za mirenje 35 do 45= | do 2 god. =3 Povjera vanbracne djece=0

11

46 do 55=

0

<56=0

Podaci prezentovani u tabeli br.19 pokazuju da 2015. godine od ukupno 17 podnesenih zahtijeva
(13 Zena i 4 muskarca), 4 brac¢na partnera Koji prosli su proceduru mirenja starosne su dobi od 46
do 55 godina. Najveci broj podnositelja koji su prosli proceduru mirenja starosne su dobi od 35 i
45 godina, njih 20. Kod 8 ispitanika starosna dob je iznosila izmedu 25 i 34 godine. Najmanji je

broj ispitanika koji su prosli proceduru mirenja starosne dobi od 18 do 24 godine, njih 2.

Svi bra¢ni partneri prije nego su odlucili dau CSR pokrenu zahtjev za mirenje proveli su u braku
odredeni broj godina. Cetiri para su u braku bili vie od 15 godina, a 9 bra¢nih parova bili su u
braku od 8 do 14 godina, a samo Cetiri bracna para u bracnoj zajednici proveli najvise 6 godina, a
najmanje 2 godine. Navedeni podaci govore da u najve¢em broju slucajeva do poremecenih
bracnih odnosa dode nakon sedme godine braka. Sama procedura mirenja prema odredbama PZ
RS nalaZze da se partneri, ukoliko imaju zajedni¢ku maloljetnu djecu, obavezu da nadleznom CSR
pokrenu zahtijev za mirenje. Ukoliko mirenje ne uspije CSR zapisnikom, koji se donosi u
sluzbenom postupku, konstatuje da mirenje nije uspjelo, a navedeni zapisnik stranke su obavezne
dostaviti Sudu prilikom predavanja zahtjeva za razvod braka. CSR naknadno, a po zahtjevu Suda,
dostavlja misljenje stru¢nog tima o povjerii zajednicke maloljetne djece kao i socioanamnesticke

podatke za oba roditelja. U zavisnosti od dobi djeteta, odnosno njegove mogucnosti da shvati o
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¢emu se radi, strucni radnici razgovaraju sa djetetom omogucavaju¢i mu daizrazi svoje misljenje

s kojim od roditelja Zeli zivjeti.

U 2015. godini, na direktan ili indirektan nacin kroz postupak razvoda braka ucestvovalo je 25
djece. Od toga 8 njih bilo je uuzrastaod 0 do 5 godina. Najve¢i broj djece, njih 10, bilo je u uzrasta
od 6 do 10 godina, dok su 7 djece bilo uzrasta od 11 do 17 godina.

Podaci u tabeli pokazuju i da je izrazito mali broj mirenja zavrSio uspje$no, samo jedno, dok je
vecina mirenja prosla neuspjesno, ili zahtjev CSR od strane Suda da po sluzbenoj duznosti dostavi
podatak nikada nije stigao, $to znaci da tim ni presude nisu zavrSene, ukupno njih Cetiri. Najveci
broj zahtjeva je okoncan presudom Suda, njih 11, dok je samo jednu odluku, o povjeri vanbracnog
djeteta, donio CSR.

Kod svih 11 presuda Sud je ispostovao mi§ljenje CSR, odnosno povjeru djece dodijelila roditelju
u skladu sa procjenom stru¢nih radnika CSR. Od ukupno 11 presuda, najvec¢i broj djece u 7
slucajeva je povjereno majkama na zastitu i vaspitanje, uz obavezu oca da doprinosi izdrZzavanju
mldb. djeteta/djece. Prema cetiri sudske presude djeca su pripala ocu, uz obavezu majke da
doprinosi izdrzavanju mldb.djece. Samo ujednom sluc¢aju donesena je sudska presudada je jedno
dijete (sin) povjereno ocu, a drugo (k¢erka) majci, sto nije praksa CSR. U ovom slucaju oba djeteta

bila su odgovarajuce Zivitne dobi da mogu dati svoje miSljenje s kojim od roditelja zele Zivjeti.

U 2016. godini broj podnesenih zahtjeva za mirenje bilo je ukupno 20, od kojih su njih 17 podnijele
osobe zenskog spola, a 3 osobe muskog spola. Najmanji je broj ispitanika koji su prosli proceduru
mirenja starosne dobiod 46 do 55 godine, njih 1. Najveci broj podnositelja koji su prosli proceduru
mirenja starosne su dobi od 25 do 34 godina, njih 9. Kod 7 ispitanika starosna dob je iznosila

izmedu 35 do 45 godina, dok su tri ispitanika starosne dobi od 18 do 24 godine.

Svi bra¢ni partneri prije nego su odlucili dau CSR pokrenu zahtjev za mirenje proveli su u braku
odredeni broj godina. Osam parova su u braku bili viSe od 15 godina, a 7 bra¢nih parova bili suu
braku od 8 do 14 godina, a samo su tri bra¢na para u bra¢noj zajednici proveli do 7 godina, a dva

bra¢na para u braku su proveli do 2 godine. Navedeni podaci govore da u najve¢em broju slucajeva

do poremecenih bracnih odnosa dode nakon sedme godine braka.
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U 2016. godini, na direktan ili indirektan nacin kroz postupak razvoda braka ucestvovalo je 38
djece. Od toga 12 njih bilo je u uzrasta od 0 do 5 godina. Najvec¢i broj djece, njih 15 bilo je u
uzrasta od 11 do 17godina, dok je najmanji broj djece, njih 11, bilo uzrasta od 6 do 10 godina.

Podaci u tabeli pokazuju i da je izrazito mali broj mirenja zavrSio uspje$no, samo dva, dok je
veéina mirenja prosla neuspjesno, ili zahtjev CSR od strane Suda da po sluzbenoj duznosti dostavi
podatak nikada nije stigao, $to znaci da tim ni presude nisu zavrSene, ukupno njih 7. Najveci broj
zahtjeva je okoncéan presudom Suda, njih 8, dok povjera vanbrac¢nog djeteta nije bilo. U ovoj godini

pojavljuju se i tri bra¢na para koja su odustala od razvoda braka u toku postupka.

Kod svih 8 presuda Sud je ispostovao misljenje CSR, odnosno povjeru djece dodijelila roditelju u
skladu sa procjenom stru¢nih radnika CSR. Od ukupno njih 8 presuda, u njih 7 presuda je odluceno
dase djeca povjere majkama na zastitu i vaspitanje uz obavezu da otac doprinosi izdrzavanju svoje
mldb. djece/djeteta. Prema jednoj presudi Suda djeca su pripala ocu, ali uz maj¢inu obavezu da
doprinosi izdrzavanju mldb. djece. Takode, u ovoj godini je pokrenuta su tri zahtjeva za
kontaktiranje od strane onog roditelja sa kojim dijete ne zivi. U sva tri slucaja Centar je
donosenjem rjeSenja o kontaktiranju regulisao vidanje onog roditelja i djetetasa kojim dijete ne

Zivi.

U 2017. godini broj podnesenih zahtjeva za mirenje bilo je ukupno 22, od kojih su njih 19 podnijele
osobe zenskog spola, a 3 osobe muSkog spola. Najmanji je broj ispitanika koji su prosli proceduru
mirenja starosne dobiod 18 do 24 godine, njih 2. Najveci broj podnositelja koji su prosli proceduru
mirenja starosne su dobi od 35 do 45 godina, njih 9. Kod 6 ispitanika starosna dob je iznosila
izmedu 25 do 34 godina, dok su 4 ispitanika starosne dobi od 46 do 55 godine. U ovoj godini se

pojavljuje jedno lice koje ima preko 56 godina.

Svi bra¢ni partneri prije nego su odlucili dau CSR pokrenu zahtjev za mirenje proveli su u braku
odredeni broj godina. U ovoj godini 15 parova su u braku bili vise od 15 godina, a 5 bra¢nih parova
bili su u braku od 8 do 14 godina, pet bracnih parova su u bracnoj zajednici proveli do 7 godina, a
dvabracna para u braku su proveli do 2 godine. S obzirom da se u 2017. godini povecala starosna
dob podnositelja zahtijeva za razvod braka, tako je doslo i do povecane duzine brakova, gdje
vidimo da se povecao broj bracnih parova koji nakon 15 godina provedenih u braku podnose

zahtijev za razvod braka.
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U 2017. godini, na direktan ili indirektan na¢in kroz postupak razvoda braka ucestvovalo je 30

djece. Od toga 9 njih bilo je uuzrasta od 0 do 5 godina. Najveci broj djece, njih 12 bilo je u uzrasta
od 11 do 17godina, dok njih 9 bilo uzrasta od 6 do 10 godina.

Podaci u tabeli pokazuju da je i dalje izrazito mali broj mirenja zavrSio uspjes$no, samo tri, dok je
veéina mirenja prosla neuspjesno, ili zahtjev CSR od strane Suda da po sluzbenoj duznosti dostavi
podatak nikada nije stigao, Sto znaci da tim ni presude nisu zavrSene, ukupno njih 5. Najveci broj
zahtjeva je okonc¢an presudom Suda, njih 11, dok je bila jedna povjera vanbra¢nog djeteta. U ovoj

godini dva bra¢na para su odustala od razvoda braka u toku postupka.

Kod svih 11 presuda Sud je ispostovao misljenje CSR, odnosno povjeru djece dodijelila roditelju
u skladu sa procjenom stru¢nih radnika CSR. Od ukupno 11 presuda, u 7 presuda je odluc¢eno da
se djeca povjere majkama na zastitu i vaspitanje uz obavezu da otac doprinosi izdrzavanju svoje
mldb. djece/djeteta. Prema tri presude Suda djeca su povjerena ocu, ali uz maj¢inu obavezu da
doprinosi izdrzavanju mldb. djece. Samo u jednom slucaju desilo se da jedno dijete (kéerka) bude
povijeren ocu, a drugo dijete (sin) bude povjereno majci, Sto i iz statistickog podatka moZzemo
vidjeti da nije praksa Centra. Medutim u ovom konkretnom slu¢aju radilo se o zajednickom
prijedlogu roditelja $to je Sud uvazio. Za razliku od predhodnih godina, u ovoj godini mozemo
uociti da se povecava broj oCeva kojima su djeca povjerena na zastitu i vaspitanje. Zahtijeva za

povjeru vanbra¢nog djeteta u ovoj godini nije bilo. U 2017. godini pokrenut je jedan zahtijev za

kontaktiranje roditelja sa djetetom sa kojim roditelj ne Zivi.

U 2018. godini broj podnesenih zahtjeva za mirenje bilo je ukupno 18, od kojih su njih 12 podnijele
osobe Zenskog spola, a 6 osobe muskog spola. U ovoj godini nije bilo podnositelja koji su prosli
proceduru mirenja starosne dobi od 18 do 24 godine. Najveci broj podnositelja koji su prosli
proceduru mirenja starosne su dobiod 25 do 34 godina, njih 10. Kod 7 ispitanika starosna dob je
iznosila izmedu 35 do 45 godina, dok je 1 podnositelj starosne dobi od 46 do 55 godine. U ovoj
godini mozemo dauoc¢imo da je povecan broj podnositelja zahtijeva muskog spola, kao i toda je

veci broj mladih lica koju su pokrenuli postupak razvoda braka.

Svi bra¢ni partneri prije nego su odlucili dau CSR pokrenu zahtjev za mirenje proveli su u braku
odredeni broj godina. U ovoj godini Samo 5 parova su u braku bili vise od 15 godina, a 7 bra¢nih
parova bili su u braku od 8 do 14 godina, 6 bra¢nih parova su u bra¢noj zajednici proveli do 7

godina, dok nije bilo bra¢nih parova koji su podnijeli zahtijev za razvod braka prije 2 godine
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zajednickog Zivota. Za razliku od prethodne godine, u skladu sa starosnom struktirom, tako je

doslo do porasta broja brakova koji nisu trajali duze od 15 godina.

U 2018. godini, na direktan ili indirektan nacin kroz postupak razvoda braka ucestvovalo je 26
djece. Od toga 9 njih bilo je uuzrasta od 0 do 5 godina. Najve¢i broj djece, njih 10 bilo je u uzrasta
od 11 do 17 godina, dok njih 7 bilo uzrasta od 6 do 10 godina.

Podaci u tabeli pokazuju da je i dalje izrazito mali broj mirenja zavrsio uspjesno, samo dva, dok
je vecina mirenja prosSla neuspjesno, ili zahtjev CSR od strane Suda da po sluzbenoj duznosti
dostavi podatak nikada nije stigao, Sto zna¢i da tim ni presude nisu zavrSene, ukupno njih 4.
Najveci broj zahtjeva je okoncan presudom Suda, njih 8, dok nije bilo povjera vanbra¢nog djeteta.

U ovoj godini Cetiri bracna para su odustala od razvoda braka u toku postupka.

Kod svih 11 presuda Sud je ispoStovao misljenje CSR, odnosno povjeru djece dodijelila roditelju
u skladu sa procjenom struénih radnika CSR. Od ukupno 8 presuda, u 6 presuda je odluc¢eno da
djeca budu povjerena majkama na zastitu i vaspitanje uz obavezu da otac doprinosi izdrZzavanju
svoje mldb. djece/djeteta. Prema dvije presude Suda djeca su povjerena ocu, ali uz majcinu
obavezu da doprinosi izdrzavanju mldb. djece. Samo u jednom slucaju desilo se da jedno dijete
(k¢erka) bude povjeren majci, a drugo dijete (sin) bude povjerena ocu, §to i iz statistickog podatka
mozemo vidjeti danije praksa Centra. Medutim u ovom slucaju radilo se o zajednickom prijedlogu
roditelja, te su se uzele u obzir ve¢ dosadasnje navike djece, $toje Sud uvazio. Takode, u OvOj
godini je pokrenuta su Cetiri zahtjev za ostvarivanje i¢nog odnosa i kontakta od strane onog
roditelja sa kojim dijete ne zivi. U dva slucaja zahtjev za ostvarivanje licnog odnosa i kontakta se

regulisalo donosSenjem sporazuma, dok se u druga dva regulisalo rjesenjem.

U 2019. godini broj podnesenih zahtjeva za mirenje bilo je ukupno 23, od kojih su njih 16 podnijele
osobe zenskog spola, a 7 osobe muskog spola. Dva ispitanika koji su prosli proceduru mirenja
starosne dobi od 18 do 24 godine. Najveci broj podnositelja koji su prosli proceduru mirenja

starosne su dobi od 35 do 45 godina, njih 11. Kod 10 ispitanika starosna dob je iznosila izmedu 25
do 34 godina, dok ispitanika starosne dobi od 46 do 55 godine i preko 56 godina nije bilo.

U ovoj godini samo 3 para su u braku bili viSe od 15 godina, a ¢ak 12 bra¢nih parova bili su u
braku od 8 do 14 godina, 5 brac¢nih parova su u bracnoj zajednici proveli do 7 godina, dok su 3
brac¢na para koji su podnijeli zahtijev za razvod braka prije 2 godine.

61



U 2019. godini, na direktan ili indirektan na¢in kroz postupak razvoda braka ucestvovalo je 34
djece. Od toga 11 njih bilo je u uzrasta od 0 do 5 godina. Najve¢i broj djece, njih 14 bilo je u
uzrasta od 11 do 17 godina, dok njih 9 bilo uzrasta od 6 do 10 godina.

Podaci u tabeli pokazuju da je i dalje izrazito mali broj mirenja zavrSio uspjes$no, samo Cetiri, dok
je vecina mirenja prosla neuspjesno, ili zahtjev CSR od strane Suda da po sluzbenoj duznosti
dostavi podatak nikada nije stigao, Sto zna¢i da tim ni presude nisu zavrSene, ukupno njih 5.
Najveci broj zahtjeva je okoncan presudom Suda, njih 11, doknije bilo povjera vanbracnog djeteta.

U ovoj godini tri bra¢na para su odustala od razvoda braka u toku postupka.

Od ukupno 11 presuda, u 9 presuda je odluceno dase djeca povjere majkama na zastitu i vaspitanje
uz obavezu da otac doprinosi izdrzavanju svoje mldb. djece/djeteta. Prema dvije presude Suda
djeca su pripala ocu, ali uz majé¢inu obavezu da doprinosi izdrzavanju mldb. djece. Takode, u 0vOj
godini je pokrenuta su Sest zahtjeva za kontaktiranje od strane onog roditelja sa kojim dijete ne

zivi. U dva slucaja kontaktiranje se regulisalo donoSenjem sporazuma, dok se u Cetiri zahtjeva

kontaktiranje regulisalo rjeSenjem Centra.
c) Stavovi profesionalaca zaposlenih u CSR na poslovima porodi¢no pravne zastite

Ispitali su se profesionalci zaposleni u CSR Pale, a koji rade na poslovima porodi¢no pravne
zastite. Svaki od Cetiri intervjuisana profesionalca navode da poslovi koji se direktno ticu djece,
su najkompleksniji, ato se odnosi na povjeru djeteta i ostvarivanja kontakta djeteta nakon razvoda

braka, sa roditeljem sa kojim ne zivi.

Svi ispitanici naveli su da je posljednjih nekoliko godina doslo do povecanog broja razvoda braka,
s tim da isto tako sva Cetiri ispitanika smatraju da ¢e tendencija porasta broja razvoda braka biti
sve veca. Medu najcesce uzroke razvoda braka ispitanicu su naveli: fizicko i verbalno nasilje,
ljubomoru, devijantno ponasanje (alkoholizam, kockanje i konzumiranje psihoaktivnih supstanc),
dusevna oboljenja, posebno depresija, Sizofrenija itd. Posljedice navedenog su najcesce
siromas$tvo, nezaposlenost, prisustvo bolesnog ¢lana u porodici. Sve pobrojano najveéu traumu
ostavlja na djecu. Najizazovnije za sve ispitanike je u toku razvoda braka procijeniti kome od
roditelja povjeriti dijete na zastitu i vaspitanje o ¢emu sud trazi miSljenje organa starateljstva. Isto
tako svi ispitanici su stava da je u najboljem interesu djeteta da se roditelji sporazumiju o razvodu

braka i dogovore o povjeri djeteta. U navedenom slucaju struéni radnici izlaze na teren, socijalni
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radnik saCinjava socijalnu anamnezu, psiholog obavlja testiranje o podobnosti roditelja, dok
pedagog obavlja razgovor sa djecom, i trazi miSljenje od djeteta ukoliko je samostalno i moze da
se izjasni s kojim od roditelja zeli Zivjeti. U slucajevima kada je dijete psihicki i fizi€ki nezrelo
kroz razgovor sa njim strucni radnici timski procjenjuju Sta je najbolje za dijete, a potom donose
zaklju€ak koji se dostavlja sudu. U veéini slucajeva sud prihvata prijedlog CSR. Prema misljenju
profesionalaca, najvec¢i problem je kada oba roditelja imaju adekvatne roditeljske kapacitete zele
povijeru djeteta. U takvim slucajevima stru¢ni tim mora donijeti zakljucak kome od njih ¢e dijete
biti povjereno, s tim da nakon razvoda braka roditelja ima kontakt sa oba roditelja. Svi ispitanici
su istakli dase umasi sve vise se pojavljuje problem kontaktiranja roditelja sa kojim dijete ne Zivi
I djeteta, buduéidaroditelj kome je dijete povjereno na zastitu i vaspitanje osporava kontakt djeteta
sa drugim roditeljem. U navedenom slu¢aju stru¢ni radnici primjenom metode posredovanja
pokusavajuéi naci najbolji nacin da se kontakti izmedu roditelja sa kojim dijete ne zivi i djeteta
odrzavaju. U ranijem PZ bilo je normirano da CSR donosi rjeSenje o kontaktiranju, sa preciznim
danima i vremenom kada dijete treba da ostvaruje kontakt sa drugim roditeljem. DonoSenjem
novog PZ ova se promijenila na nacin da se Sud donosi rjeSenje o kontaktiranju. Stru¢ni radnici
pokusavaju na sve nacine da roditelji sami dodu do sporazumnog prijedloga, jer oni sami najbolje

poznaju svoju djecu. Ukoliko sporazum postoji, Centar ga dostavlja Sudu. 2°

Svi ispitanici su stava da je razvod braka i postupak kontaktiranja stresan za dijete, ali da bra¢ni
parteneri ne treba daostaju u braku zbog djece, buduci da se djeca u takvom odnosu, svakodnevnoj
svadi roditelja nalaze u emocionalno negativnom okruzenju. S druge strane prema misljenju
ispitanika vecina roditelja smatra da se razvod braka tice samo njih, a ne i njihove djece, te da
njihove svakodnevne svade djeca ne razumiju. Stav ispitanika da je veliki problem otudivanje
roditelja od djeteta, $to je u praksi teSko dokazivi, iako je to oCigledno za vecinu profesionalaca.
Takvi roditelji se obi¢no predstavljaju kao brizni i odgovorni, a svoje postupke pravdaju time da
dijete moraju spasiti od drugog roditelja. S druge strane stav ispitanika je i to da djeca zbog straha
od reakcije jednog roditelja, drugog roditelja potpuno izbjegavaju veéinom i kontakt sa njim. Ovoj
djeci se o drugom roditelju pricaju ruzne stvari, na Sta profesionalci u tim momentima nisu u
mogucnosti dareaguju i pomognu djetetu. U navedenim slucajevima se dogodidadjeca izgovaraju

identi¢ne recenice koje koriste 1 njihovi roditelji.

29 porodi¢ni zakon, Sl.glasnik RS, br.17/23, ¢1.87
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ZAKLJUCCI

Na osnovu rezultata sprovedenog istrazivanja za potrebe magistarskog rada pod naslovim:
“Posljedice razvoda braka na djecu” te pokazatelja dobijenih kroz razliCite teorijske spoznaje i

analize odgovaraju¢eg zakonodavstvu izvedeni su sljede¢i zakljucei.

- Prema literaturi jedno od naj¢es¢ih posljedica razvoda braka roditelja za dijete je
izbjegavanje Skolskih obaveza i sve CeSc¢i izostanci sa nastave. Podaci dobijeni ovim
istrazivanjem djelimi¢no potvrduje navedeno, s tim da veliki broj ispitanika smatra da ne
raspolazu takvim saznanjima.

- Razvod braka roditelja uti¢e razli¢ito na djecu u zavisnosti od spola i uzrasta djeteta.

- Buduc¢i da je veéina ispitanika, njih 60%, odgovorilo da djevojCice teze podnose razvod
braka roditelja, time su potvrdeni rezultati ranijih istrazivanja prema kojima djevojcice
tokom razvoda braka roditelja svoje emocije ispoljavaju ¢esée od djecaka.

- Za razliku od djevojCica, djecaci svoje emocije potiskuju, a ukoliko ostanu zivjeti sa
majkom, pokuSavace preuzeti ulogu glavnog ¢lana porodice, kako bi nadomjestili prazninu
nakon odlaska od oca. Oni se potiskivanjem emocija Cesto ,,zatvore u sebe®, a u
adolescenciji nerijetko su skloni su devijantnim oblicima ponasanja.

- Djeca oba pola u toku razvoda braka roditelja postaju povucena, neki imaju strah od
buduénosti, osjecaju krivnju i sram i na sve nacine pokusavaju pomiriti roditelje. Ona,
takode, Osjec¢aju i strah da ¢ée ih roditelj odbaciti. Cesto odsustvuju sa nastave, §to se moze
povezati sa povuéenoSc¢u. Stavovi vecine ispitanika su da ova djeca vise misle o svojim
porodi¢nom problemima nego o $koli i Skolskom uspjehu koji sve manje dozivljavaju
bitnim. Time je njihova povucenost i odsutnost moze dovesti u vezu sa slabijim uéenjem.

- Djeca ¢iji su roditelji razvedeni, za vrijeme boravka u $koli najéesce ne izbjegavaju svoje
vr$njake, a 59% ispitanika smatra da djeca ne ispoljavaju neprijateljsko/agresivno
ponasanje.

- Istrazivanje je pokazalo da se djeca Ciji su roditelji razvedeni rijetko obracaju svojim
nastavnicima za pomo¢ i savjet, kao i da im se povjeravaju. Ona isto tako izbjegavaju u
gotovo 50% sluc¢ajeva darazgovaraju o razvodu braka roditelja. S toga je moguce zakljuciti
da ova djeca svoju privatnost i svoje probleme Zele saCuvati samo za sebe, vjerovatno

prizeljkivajuéi da Ce se njihovi roditelji pomiriti i da ¢e porodica ponovo biti potpuna.
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Analizom odgovaraju¢e dokumentacije JU Centara za socijalni rad Pale, doslo se do
sljede¢ih pokazatelja: 2019. u odnosu na 2015. godinu, za vise od jedne tre¢ine povecan je
broj postupka za razvod braka (u 2015. 17, a u 2019. godini 23). Takode, evidentiran je i
porast broja zahtjeva za razvod braka od strane brac¢nih partnera muskog spola (2015.
godini 4, a u 2019. godini 7.)

Vecina zahtjeva za razvod braka podnesena su u prosjeku nakon 8 do 12 godina braka.
Evidentan je porast razvoda braka supruznika kojima su djeca mlade Zivotne dobi. Tako su
u 2019. godini kod ukupno 23 podnesena zahtjeva za razvod braka evidentirano 11 djece
uzrasta od 0-5 godina, ¢iji se roditelji Zele razvesti.

Utvrden je i porast broja zahtjeva roditelja koji ne zivi sa djetetom za kontaktiranje sto je
ve¢inom posljedica slabe roditeljske komunikacije, ili zabrane jednog roditelja djeteta da

kontaktira sa drugim, najées¢e ocem.
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